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e BEKLETICI MESELE

OZETI Bir davadaki asil sorun hakkinda Kkarar
verilebilmesi i¢in daha Once ¢oOziilmesi gereken bir
sorunun baska bir mahkeme tarafindan baska bir
davada karara baglanmasi gereken hallerde bekletici
mesele soz konusu olur. H.UM.K. nunda bekletici
meseleyi diizenleyen genel bir hiikiim yoktur. Ancak
gerekli halleri bekletici mesele yapmak H.U.M.K. nun
sistemine gére miimkiin olup, Yargitay'in uygulamasi
da bu yoldadir.

Derdest olan bir davanin sonu¢lanmasinin baska bir
davada bekletici sorun yapilabilmesi i¢in bekletici
mesele yapilacak davanin bagka bir mahkemede
goriilmekte olmasi ve iki dava arasinda baglanti
bulunmasi1 gerekir. Mevcut olup olmadigr diger davada
kesin olarak karara baglanacak olan hukuki iliskinin,
kismen veya tamamen bekletilerek davaya etkili olmast
baska bir ifadeyle diger dava hakkinda verilecek
hilkkmiin ~ bekletilerek davada verilecek  hiikmii
etkileyecek nitelikte olmasi1 gerekir

DAVA :Davaci, kidem, ihbar tazminati, y1llik izin, fazla mesai, hafta ve genel
tatil alacaklarinin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiikiim siiresi i¢inde davali avukat1 tarafindan temyiz edilmis olmakla,
dava dosyasi i¢in Tetkik Hakimi K.Keles tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra
dosya incelendi, geregi konusulup diistintildii:

Davaci, davali isyerinde 06.04.1995 tarihinden itibaren sofor olarak c¢alismaya
basladigini, 16.07.2005 tarihinde pazardan gelecek yolcular1 beklemek icin Alaybey semtinde
minibiisii park ettigini, ancak bu sirada meydana gelen kisa devre nedeniyle aracin motor
kisminda yangin ¢iktigini, glizergah disinda park edip aracini terk ettigi gerekgesi ile davali
muhtarlikga 20.07.2005 tarihinde is yasas1 25. maddesi geregince is sozlesmesinin
feshedildigini belirterek tazminat ve iicret alacaklarinin hiikiim altina alinmasini talep etmistir

Daval1 vekili, davaci hakkinda Manisa 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2006/206
Esas sayili dosyasinda tazminat1 talebi ile dava agtiklarini, bu dava sonucunda olayin agikliga
kavusacagini, davacinin kusuru nedeniyle isine son verildigini, davanin reddi gerektigini
savunmustur.



Mahkemece is sozlesmesinin davali isveren tarafindan hakli bir nedene
dayanmaksizin feshedildigi gerekgesi ile dava konusu kidem tazminati, ihbar tazminat1 yillik
izin iicreti ve fazla caligma iicret alacag isteklerinin kabuliine karar verilmistir.

Karar stiresi iginde davali isveren vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Hukuk Mahkemesi kendisine ag¢ilmis olan bir davayr biitliin yonleriyle inceleyip
karara baglamakla yiikiimliidiir.

Bir davadaki asil sorun hakkinda karar verilebilmesi i¢in daha once ¢oOziilmesi
gereken bir sorunun bagka bir mahkeme tarafindan baska bir davada karara baglanmasi
gereken hallerde bekletici mesele s6z konusu olur. H.U.M.K. nunda bekletici meseleyi
diizenleyen genel bir hiikiim yoktur. Ancak gerekli halleri bekletici mesele yapmak H.U.M.K.
nun sistemine gére miimkiin olup, Yargitay'in uygulamasi da bu yoldadir.

Derdest olan bir davanin sonu¢lanmasinin baska bir davada bekletici sorun
yapilabilmesi i¢in bekletici mesele yapilacak davanin baska bir mahkemede goriilmekte
olmas1 ve iki dava arasinda baglanti bulunmas1 gerekir. Mevcut olup olmadigi diger davada
kesin olarak karara baglanacak olan hukuki iliskinin, kismen veya tamamen bekletilerek
davaya etkili olmas1 baska bir ifadeyle diger dava hakkinda verilecek hiikmiin bekletilerek
davada verilecek hiikmii etkileyecek nitelikte olmasi gerekir.

Somut olayda is s6zlesmesi davacinin kullandig1 davali koy muhtarliga ait minibiisiin
yanmasina davacinin sebebiyet verdigi iddiasi olup, davali kdy muhtarliginca davaci isgi
aleyhine Manisa Is Mahkemesinde tazminat davasi actigi anlasiimaktadir. Diger
Mahkemedeki tazminat davasinin sonucu bu dosyadaki feshin hakli olup olmadig1 agisindan
belirleyici olacaktir. Bu nedenle davali koy muhtarli§i hakkinda agilan tazminat davasinin
sonucu beklenerek o davanin sonucuna gore feshin hakliliginin degerlendirilmesi gerekirken
yazihi sekilde karar verilmesi hatali olup bozmay1 gerektirmistir.

Bozma nedenine goére diger temyiz nedenlerinin simdilik incelenmesine yer
olmadigina.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin
alman temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 21.04.2011 giiniinde oybirligiyle karar
verildi.



