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UCRET ALACAGI

UCRET ALACAGINA 1475 SAYILI YASA
DONEMI ICIN YASAL 4857 SAYILI YASA
DONEMi  ICIN MEVDUAT  FAIZININ
UYGULANMASININ GEREKMESI

FAIZ TALEBININ YASAL FAIZ OLRAK
ADLANDIRILMASININ MEVDUAT FAIZi
UYGULANMASINA ENGEL OLMAYACAGI
MEVDUAT  FAIZINDE OZEL KAMU
BANKASI AYRIMI YAPILMASISIZIN EN
YUKSEK FAIZ ORANIN BELIRLENMESININ
GEREKMESI

EN YUKSEK FAIZ ORANIN UYGUSANIP
UYGULANMADIGININ RE’SEN
DENETLENMESININ GEREKMESI

EN  YUKSEK  MEVDUAT  FAIZININ
TEMERRUD TARIHINDEN ITIBAREN BIRER
YILLIK DONEMLER ICIN

BELIRLENMESININ GEREKMESI

OZETI Yasanin 34 iincii maddesinde, giiniinde
O0demeyen iicretler icin mevduata uygulanan en yiiksek
faizin uygulanacagi hiikmii bulunmaktadir. Maddede
s0zl edilen licret genis anlamda iicret olup, calisma
karsilig1 ticretler, ikramiye, pirim, jestiyon ve benzeri
O0demelerin yan1 sira, ¢aligma, hafta tatili ile bayram ve
genel tatil iicretleri de bu kapsama dahildir. Ise iade
davasi ile tespit edilen en ¢ok dort aya kadar bosta
gecen siireye ait tlicret ve diger haklar i¢in de ayni faiz
orani uygulanmalidir.

Ucretin toplu is sozlesmesinden kaynaklanmasi
halinde 2822 sayil1 Yasanin 61 inci maddesi uyarinca,
uygulanmasi1 gereken faiz en yiiksek isletme kredisi
faizidir.

Ucret alacaginin 1475 sayili Yasa déneminde
dogmasi durumunda, 10.6.2003 tarihine kadar yasal
faiz, bu tarih sonrasi licretler bakimindan ise bankalarca
mevduata uygulanan en yliksek faize karar verilmelidir.

Iscinin faiz konusundaki talebini “yasal faiz”
olarak adlandirmis olmas1 4857 sayili Yasanin 34 iincii
maddesinin uygulanmasina engel olmayip, is¢inin bu
talebinin bahsi gecen o0zel faize yonelik oldugunun
degerlendirilmesi gerekir.

Ucret alacagi igin 6zel banka-kamu bankasi ayrimi
yapilmaksizin mevduata uygulanan en yiiksek faiz



oraninin belirlenmesi gerekir.

Yasada, ‘“uygulanan en  yiliksek faiz”

sOzciiklerine yer verildiginden, s6z konusu faiz oraninin
uygulanip uygulanmadigi mahkemece kendiliginden
denetlenmelidir.
Bankalarin belli donemlerde T.C. Merkez Bankasina
uygulayabileceklerini bildirdikleri faiz orani fiilen
uygulanmadikga ticret yoniinden dikkate alinmamalidir.
Bankalarin uyguladiklar1 faiz oranlar1 bir ya da birkag
ayllk veya bir yillik vadelerle belirlenmektedir.
Bunlardan en uzun vade bir yil olup, en yiiksek faiz
orant da bir yillik mevduata uygulanmaktadir. Bu
durumda iicret alacagi icin uygulanmasi gereken faiz,
O0deme giliniiniin kararlagtirildigt ya da temerriidiin
gerceklestigi zamanda bankalarca bir yillik mevduata
uygulanan en yiiksek faiz oranidir.

A) Davaci Isteminin Ozeti:

Davaci isyerinde mutemet olarak ¢alistigini, bu nedenle TiS 52. Maddesindeki iicret farkini
talep etmistir.

B) Davali Cevabiin Ozeti:

Davali davanin reddini savunmustur.

C) Yerel Mahkeme Kararinin Ozeti:

Mahkemece istek gibi hiikiim kurulmustur.

D) Temyiz:

Karar yasal siiresi i¢inde davali temyiz etmistir.

E) Gerekge:

1- Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandig: kanuni gerektirici sebeplere gore
davalinin asagidaki bendin kapsami1 disinda kalan temyiz itirazlar1 yerinde degildir.

2. lIscilik alacaklarinda uygulanmasi gereken faiz konusunda taraflar arasinda uyusmazlik
bulunmaktadir.

4857 sayih Is Kanununun gesitli hiikiimlerinde faiz konusunda diizenlemelere yer
verilmistir.

Anilan Yasanin 34 iincii maddesinde, gliniinde 6demeyen iicretler i¢in mevduata uygulanan
en yiiksek faizin uygulanacagi hiikkmii bulunmaktadir. Maddede sozii edilen iicret genis anlamda
ticret olup, calisma karsiligi iicretler, ikramiye, pirim, jestiyon ve benzeri ddemelerin yani sira,
calisma, hafta tatili ile bayram ve genel tatil {icretleri de bu kapsama dahildir. Ise iade davasi ile
tespit edilen en ¢ok dort aya kadar bosta gecen siireye ait licret ve diger haklar i¢cin de aym faiz
orani uygulanmalidir.

Ucretin toplu is sézlesmesinden kaynaklanmasi halinde 2822 sayili Yasanim 61 inci maddesi
uyarinca, uygulanmasi gereken faiz en yiiksek isletme kredisi faizidir.

Ucret alacaginin 1475 sayili Yasa doneminde dogmasi durumunda, 10.6.2003 tarihine kadar
yasal faiz, bu tarih sonrasi iicretler bakimindan ise bankalarca mevduata uygulanan en ytiksek faize
karar verilmelidir.

Iscinin faiz konusundaki talebini “yasal faiz” olarak adlandirmis olmas1 4857 sayili Yasanin
34 {incli maddesinin uygulanmasina engel olmayip, is¢inin bu talebinin bahsi gecen 6zel faize
yonelik oldugunun degerlendirilmesi gerekir.

Ucret alacagi bakimindan faize hak kazanmak i¢in kural olarak isveren temerriide diisiiriilmelidir.
Ancak, bireysel ya da toplu is s6zlesmesinde agikg¢a bir 6deme giinii kararlastirilmis ise, belirlenen
O0deme tarihi sonrasinda faiz islemeye baglar.

Ucret alacagi igin dzel banka-kamu bankas1 ayrimi yapilmaksizin mevduata uygulanan en yiiksek
faiz oraninin belirlenmesi gerekir.

Yasada, “uygulanan en yiiksek faiz” sozciiklerine yer verildiginden, s6z konusu faiz
oraninin uygulanip uygulanmadigi mahkemece kendiliginden denetlenmelidir.



Bankalarin belli donemlerde T.C. Merkez Bankasina uygulayabileceklerini bildirdikleri faiz orani
fiilen uygulanmadikga iicret yoniinden dikkate alinmamalidir.

Bankalarin uyguladiklar1 faiz oranlar1 bir ya da birkag aylik veya bir yillik vadelerle
belirlenmektedir. Bunlardan en uzun vade bir yil olup, en yiiksek faiz orani da bir yillik mevduata
uygulanmaktadir. Bu durumda iicret alacagi i¢in uygulanmasi gereken faiz, ddeme giiniiniin
kararlastirildig1 ya da temerriidiin gerceklestigi zamanda bankalarca bir yillik mevduata uygulanan
en yiiksek faiz oranidir. Ayni alacak i¢in ikinci yilin baglangicindaki en yiiksek banka mevduat
faizinin belirlenerek uygulanmasi, gecikme daha da uzunsa takip eden yillar i¢in de ayn1 yonteme
bagvurulmasi gerekir. Y1l i¢inde artan ve eksilen faiz oranlar1 dikkate alinmaz. Yillar itibartyla faiz
oranlar1 degisebileceginden kararda faiz oraninin gosterilmemesi gerekir.

Somut olayda; davaci isyerinde mutemet olarak ¢alistigini, bu nedenle TIS 52. maddesine gore
aylik ticretini % 25 zaml olarak 6denmesi gerektigini ve bu nedenle fark iicret alacagi ve bu
alacaga da TIS nin 54. maddesi geregince sonraki aym 1.giiniinden itibaren faiz yiiriitiilmesini
talep etmistir.

Davali igsveren zamanagimi definde bulunarak davanin reddini talep etmistir.

Mahkemece davacinin c¢alistigi hastanenin maas Odemeleri,hesaplayip 6dedigi, para tahsil ve
tizerinde bulundurma yetkisi oldugu bilidirmesi {izerine istek gibi hiikiim kurulmustur.

TiS'in Ucretin Odenmesi baslikli 54.maddesinde, aylik iicretin ddeme tarihi agik¢a belirtilmistir.
Davacinin mutemetlik yapmasi nedeniyle TIS den kaynaklanan % 25 lik fark alacak, aylik iicret
niteliginde bir alacak degil, TIS den kaynaklanan bir fark alacaktir.

Davali igveren davadan once de temerriide diisiirilmemistir. Bdyle olunca dava konusu
alacaga dava ve 1slah tarihlerinden itibaren faiz yiiriitiilmesi gerekirken yazili sekilde her ay 6denen
aylik iicretler icin TIS de &ngoriilen tarihlerden itibaren faize karar verilmesi hatalidir.

F) Sonug:

Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, 27.04.2012 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.



