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e DAVA SARTI

e  GIDER AVANSININ DAVA SARTI OLMASI

e GIDER AVANSININ DAVA ACILIRKEN
ALINMASININ SART OLMADIGI

e DELIL IKAMESI ICIN ALINAN AVANSIN

DAVA SARTI OLMADIGI
o GIDER AVANSININ NELERDEN IBARET
OLDUGUNUN NET OLARAK

BELIRLENMESININ GEREKMESI

OZETI Dava sartlar, mahkemenin davanmn esast
hakkinda yargilamanin devami i¢in gerekli olan
sartlardir. Diger bir anlatimla; dava sartlari, dava
acilabilmesi i¢in degil mahkemenin davanin esasina
girebilmesi i¢in aranan kamu diizeni ile ilgili zorunlu
kosullardir.

HMK.un 115/2 maddedeki kurala gore ise
“Mahkeme, dava sarti noksanligini tespit ederse
davanin usulden reddine karar verir. Ancak, dava sarti
noksanliginin  giderilmesi miimkiin ise  bunun
tamamlanmasi i¢in kesin siire verir. Bu siire i¢inde dava
sarti noksanligr giderilmemisse davayr dava sarti
yoklugu sebebiyle usulden reddeder”. Diizenleme
geregince, eksik olan bir dava sarti, belirli bir siire
verilerek  giderilebilecek ise, hakim tarafindan
eksikligin giderilmesi i¢in kesin siire verilmesi gerekir.
Bu siire i¢inde dava sart1 eksikligi tamamlanmaz ise
dava, dava sartt yoklugu sebebiyle usulden
reddedilmelidir.

HMK.’un 120. Maddesinde gider avansi

diizenlenmistir.
30.09.2011 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Gider Avansi Tarifesinin 1.
maddesinde tarifenin amacinin dava agilirken mahkeme
veznesine yatirilacak olan gider avansinin miktari ile
avansin 6denmesine iliskin usul ve esaslar1 belirlemek
oldugu aciklanmistir. Tarifenin 6. Maddesinde “Bu
Tarifenin yiirirlige girmesinden once agilmis olan
davalarda, tamamlanmis islemleri etkilememek
kaydiyla, Hukuk Muhakemeleri Kanununun 120.
maddesinin ikinci fikrasina gore gider avansi ikmal
ettirilir.” diizenlemesi getirilmistir.

Anilan  diizenlemelerden ve dava sarti
miiessesesinden gider avansinin davanin agilmasi

Bu belge 5070 sayili Yasa hiikiimlerine gore elektronik olarak imzalanmstir.



sirasinda almmasmin sart olmadigi, mahkemenin
sonradan bu eksikligi kesin siire vererek ikmal
ettirebilecegi anlasilmaktadir. Buradan hareketle 1086
Sayili HMK déneminde agilmis olsa da, istisnai hiikiim
bulunmamasi nedeniyle davanin her asamasinda aranan
gider avansi dava sartinin HMK 114/g, 115/2 ve 120
maddeleri  geregi  gozetilmesi  gerektigi  ortaya
cikmaktadir.

Davanin acildig1 tarihte eksik veya hi¢ gider
almmamis olsa bile gider avansi dava sarti olmakla
hiikiim verilinceye kadar ikmal ettirilebilir. Ister gider
avansi isterse tamamlama avansi olarak tanimlansin
ikmal edilmesi gereken paranin hukuk yargilamasindaki
nitelemesi dava sart1 olarak gosterilen gider avansidir.
Gider avansinin yatirilmamasi veya ikmal edilmemesi
halinde dava usulden reddedilecektir
Dava sartt olarak Ongoriilen miiessesenin davanin
reddine yol agmasi nedeniyle mahkemece gider avansi
ile delillerin ikamesine yonelik avans ayrilmali, gider
avansinin da nelerden ibaret oldugu net olarak
belirlemeli ve tarafa da hem gider avansinin hem de
delil ikamesi avansinin hukuki sonuglart konusunda
uyar1 yapilmalidir

A) Davaci Isteminin Ozeti:

Davaci, is sOzlesmesinin igverence fesih edildigini ileri siirerek, kidem tazminati, ihbar
tazminati, fazla mesai, hafta tatili, yillik izin {icreti, ulusal bayram genel tatil iicreti alacaklarinin
tahsiline karar verilmesini talep etmistir.

B) Davali Cevabinin Ozeti:

Davali, davanin reddini istemistir.

C) Yerel Mahkeme Kararinin Ozeti:

Mahkemece, verilen kesin siire igerisinde bilirkisi ticretinin yatirilmamasi nedeniyle davanin
reddine karar verilmistir.

D) Temyiz:

Karar1 davaci temyiz etmistir.

E) Gerekge:

1.Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davalinin asagidaki bendin kapsami1 disinda kalan temyiz itirazlar1 yerinde degildir.

2. Dava 1086 Sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu(HUMK) déneminde 11.11.2010
tarithinde agilmistir. Davanin agildig tarih itibariyle gider avansi alinmasina yonelik bir diizenleme
mevcut degildir.

01.10.2011 tarihinde yiiriirliige giren 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK)

114/g maddesinde gider avansi dava sart1 olarak diizenlenmistir.
6100 sayili HMK 448.maddesine gore “Bu Kanun hiikiimleri, tamamlanmis islemleri etkilememek
kaydiyla derhal uygulanir.” 450. maddesinde “(1) 18/6/1927 tarihli ve 1086 sayili Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu ek ve degisiklikleri ile birlikte tiimiiyle yiiriirliikten kaldirilmistir.”
diizenlemesi mevcuttur.

Anilan diizenlemelerden de anlasilacagi tizere 6100 Sayilit HMK hiikiimleri tamamlanmis
islemleri etkilememek kaydiyla derhal yiiriirliige girecektir.

1086 Sayili HUMK doneminde agilan davalara iliskin olarak eski kanun hiikiimlerinin
uygulanmasi istisnai olarak HMK gegici 1 ve 2.maddelerinde diizenlenmistir. Buna gore, 6100
Sayili HMK’nin yargi yolu ve goreve iliskin hiikiimleri ile senetle ispat, istinaf ve temyiz ile
temyizde durusma yapilmasina iliskin parasal smirlarla ilgili hiikiimleri Kanunun yiirtrlige



girmesinden Onceki tarihte acilmis olan dava ve islerde uygulanmaz. 1086 sayili Kanunun
yiirlirliikkte oldugu dénemde usuliine uygun olarak diizenlenmis bulunan senetler, bu Kanunun
yiiriirliige girdigi tarihten sonra da gecerliliklerini korur.

Kanun agike¢a bir istisna getirmedigine gore dava sart1 olarak diizenlenen gider avansinin
alinmasi miiessesesinin 1086 Sayili HUMK doéneminde agilan derdest davalarda da uygulanmasi
gerekecektir.

Dava sartlari, mahkemenin davanin esas1 hakkinda yargilamanin devami i¢in gerekli olan
sartlardir. Diger bir anlatimla; dava sartlari, dava agilabilmesi icin degil mahkemenin davanin
esasina girebilmesi i¢in aranan kamu diizeni ile ilgili zorunlu kosullardir.

HMK.’un 115/2 maddedeki kurala gore ise “Mahkeme, dava sarti noksanligini tespit ederse
davanin usulden reddine karar verir. Ancak, dava sart1 noksanliginin giderilmesi miimkiin ise bunun
tamamlanmasi icin kesin siire verir. Bu siire i¢inde dava sarti noksanlig1 giderilmemisse davayi dava
sartt yoklugu sebebiyle usulden reddeder”. Diizenleme geregince, eksik olan bir dava sarti, belirli
bir siire verilerek giderilebilecek ise, hakim tarafindan eksikligin giderilmesi i¢in kesin siire
verilmesi gerekir. Bu siire i¢inde dava sart1 eksikligi tamamlanmaz ise dava, dava sartt yoklugu
sebebiyle usulden reddedilmelidir.

HMK.’un 120. Maddesinde gider avans1 diizenlenmistir.

Buna gore “Davaci, yargilama harglart ile her y1l Adalet Bakanliginca ¢ikarilacak gider
avansi tarifesinde belirlenecek olan tutari, dava acarken mahkeme veznesine yatirmak zorundadir.
Avansin yeterli olmadiginin dava sirasinda anlasilmasi halinde, mahkemece, bu eksikligin
tamamlanmasi i¢in davaciya iki haftalik kesin siire verilir”.

30.09.2011 tarihli Resmi Gazete’de yaymlanan Hukuk Muhakemeleri Kanunu Gider Avansi
Tarifesinin 1. maddesinde tarifenin amacinin dava agilirken mahkeme veznesine yatirilacak olan
gider avansinin miktar1 ile avansin 6denmesine iligkin usul ve esaslar1 belirlemek oldugu
aciklanmigtir. Tarifenin 6. Maddesinde “Bu Tarifenin yiiriirlii§e girmesinden 6nce agilmis olan
davalarda, tamamlanmis iglemleri etkilememek kaydiyla, Hukuk Muhakemeleri Kanununun 120.
maddesinin ikinci fikrasina gore gider avansi ikmal ettirilir.” diizenlemesi getirilmistir.

Anilan diizenlemelerden ve dava sarti miiessesesinden gider avansinin davanin agilmasi
sirasinda alinmasinin sart olmadigi, mahkemenin sonradan bu eksikligi kesin siire vererek ikmal
ettirebilecegi anlasilmaktadir. Buradan hareketle 1086 Sayili HMK doneminde agilmis olsa da,
istisnai hiikiim bulunmamasi nedeniyle davanin her asamasinda aranan gider avansi dava sartinin
HMK 114/g, 115/2 ve 120 maddeleri geregi gozetilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Davanin agildig1 tarihte eksik veya hi¢ gider alinmamis olsa bile gider avansi dava sarti
olmakla hiikiim verilinceye kadar ikmal ettirilebilir. Ister gider avansi isterse tamamlama avansi
olarak tanimlansin ikmal edilmesi gereken paranin hukuk yargilamasindaki nitelemesi dava sarti
olarak gosterilen gider avansidir. Gider avansinin yatirilmamasi veya ikmal edilmemesi halinde
dava usulden reddedilecektir.

Ancak kanunun 324. maddesinde delil ikamesi avansi, 325. maddesinde ise re' sen yapilmasi

gereken islemlerde giderler diizenlenmistir.
324. madde geregince “Taraflardan her biri ikamesini talep ettigi delil icin mahkemece belirlenen
avansi, verilen kesin siire i¢inde yatirmak zorundadir. Taraflar birlikte ayn1 delilin ikamesini talep
etmislerse, gereken gideri yar1 yariya avans olarak dderler. Taraflardan birisi avans yiikiimliiliiglini
yerine getirmezse, diger taraf bu avansi yatirabilir. Aksi halde talep olunan delilin ikamesinden
vazgecilmis sayilir. Taraflarin ilizerinde serbestce tasarruf edemeyecegi dava ve isler hakkindaki
hiikiimler saklidir”.

325. maddeye gore ise “Taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edemeyecegi dava ve islerde,
hakim tarafindan resen basvurulan deliller i¢in gereken giderlerin, bir haftalik siire iginde
taraflardan birisi veya belirtilecek oranda her ikisi tarafindan 6denmesine karar verilir. Belirlenen
siire icinde bu islemlere ait giderleri karsilayacak miktarda avans yatirilmazsa, ileride bu gideri
O0demesi gereken taraftan alinmak tizere Hazineden 6denmesine hiikmedilir”.

HMK.’un 120. maddesindeki gider avansi ile ilgili diizenlemenin 324. Maddedeki delil ikamesi i¢in
avans kurali ile birlikte degerlendirilmesi ve dava sarti olan gider avansiin delillerin ikamesi
disindaki yargilama giderleri i¢in dikkate alinmasi gerekir. Dolayist ile delil ikamesi i¢in alinacak
avans ile dava sartt olan gider avansinin birbirinden ayrilmasi, delillerin ikamesi i¢in alinacak



avansin gider avansi i¢inde yer almamasi zorunludur.

Tanik dinlenmesi, bilirkisi raporu alinmasi ve kesif gideri gibi delil ikamesine yonelik
giderlerin gider avansi i¢inde degerlendirilmesi olanagi HMK.un 324. Maddesi diizenlemesi
karsisinda yoktur. Ayrica delil ikamesi avansinin da ispat kiilfetine gore taraflara yiikletilmesi
gerekir. Diger yandan Ornegin resen hesap raporu alinacaksa giderin 325. maddesi kapsaminda
degerlendirilmesi isabetli olacaktir.

Dava sart1 olarak dngdriilen miiessesenin davanin reddine yol agmasi nedeniyle mahkemece
gider avansi ile delillerin ikamesine yonelik avans ayrilmali, gider avansinin da nelerden ibaret
oldugu net olarak belirlemeli ve tarafa da hem gider avansinin hem de delil ikamesi avansinin
hukuki sonuglart konusunda uyar1 yapilmalidir.

Somut olayda, Mahkemece davacidan bilirkisi raporu alinmasi icin 10 giinliik kesin siire
icerisinde yatirilmak {izere delil avansi talep edilmistir. Verilen kesin siire icerisinde masrafin
yatirilmamasi nedeniyle davanin reddine karar verilmistir.

Delil ikamesi avansinin verilen kesin siire i¢inde yatirilmamasi davanin dava sart1 yoklugu
ile reddine neden teskil etmez. Taraf belirtilen siirede delil avansi giderini yatirmazsa HMK 324/2
maddesi geregi dayandigi o delilden vazge¢mis sayilir.

Bilirkisi raporu davanin ispatina degil alacaklarin hesaplanmasina yonelik bir delildir.
Yapilacak hesaplamalarin hakimin hukuki bilgisiyle yapilmasi da miimkiindiir.

Mahkemece dosyaya sunulan deliller bir degerlendirmeye tabi tutularak karar verilmesi
gerekirken, kesin siireye uyulmamasi nedeniyle isin esasi incelenmeden davanin reddine karar
verilmesi hatali olup kararin bu nedenle bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 12.06.2012 giiniinde oybirligi ile karar verildi.



