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e HUKUK HAKIMININ CEZA MAHKEMESININ
BERAAT KARARI ILE BAGLI OLMADIGI ANCAK
MADDi  VAKALARA  ILISIKIN  TESPITIN
BAGLAYICI OLDUGU

OZETI Hukuk hakimi kural olarak ceza mahkemesinin
beraat karan ile bagl degildir. Ancak; hukuk hakimi aym
olay sebebiyle ceza yargilamasinda hilkme dayanak yapilan
maddi olgular ile bagli oldugu gibi, ceza mahkemesinin
mahkimiyet kararlar1 da baglayicidir. Bu sebeple, sozii
edilen ceza mahkemesi kararinin sonucu beklenmelidir. Zira
is¢iye yiiklenen eylem ceza davast konusu olmustur.
Eylem ve fesih arasindaki illiyet ceza davasi sonunda maddi
olgu olarak kesinleseceginden s6z konusu ceza davasinin
sonucu beklenmeden verilen karar hatalidir

DAVA : Davaci, feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir.

Mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almstir.
Hiikiim siiresi i¢inde davali avukat1 tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi i¢in Tetkik Hakimi M.
Soylen tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup diistiniildii:

Davaci isci, is sozlesmesinin gegerli sebep olmadan igverence feshedildigini ileri siirerek feshin
gegersizligine ve ige iadesine karar verilmesini, ise baglatilmama halinde édenmesi gereken tazminat ile
bosta gecen siire licretinin belirlenmesini istemistir.

Davali igveren, davacinin gercege aykiri ihale ve harcama evraki diizenleyerek idareyi zarara
ugrattig1 gerekcesiyle is sozlesmesinin 4857 sayili Is Kanunu'nun 25/I1-e maddesi uyarinca feshedildigini
belirterek davanin reddine karar verilmesi gerektigini savunmustur.

Mahkemece igverenin esit islem ve esit davranma ylikiimliiliigline aykir1 davranarak sadece davaci
is¢inin ig sdzlesmesinin feshinin gegersiz oldugundan bahisle davacinin ise iadeye karar verilmistir.

Karar davali tarafindan temyiz edilmistir.

Davaci hakkinda sahte fatura diizenleme ve ihaleye fesat karistirma sugundan cezalandirilmasi
istemiyle agilan kamu davasinin kesinlesmedigi anlagilmaktadir.

Hukuk hakimi kural olarak ceza mahkemesinin beraat karari ile bagh degildir. Ancak; hukuk hakimi
ayn1 olay sebebiyle ceza yargilamasinda hilkkme dayanak yapilan maddi olgular ile bagl oldugu gibi, ceza
mahkemesinin mahkimiyet kararlar1 da baglayicidir. Bu sebeple, sozii edilen ceza mahkemesi kararinin
sonucu beklenmelidir. Zira is¢iye yiiklenen eylem ceza davasi konusu olmustur. Eylem ve fesih arasindaki
illiyet ceza davasi sonunda maddi olgu olarak kesinleseceginden s6z konusu ceza davasinin sonucu
beklenmeden verilen karar hatalidir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 12.06.2012 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



