YARGITAY

10. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2017/3874 ilgili Kanun / Madde
Karar No. 2017/6617 5510 S. SGK. /89
Tarihi: 10.10.2017

e  KURUMCA YERSiZ ALINAN PRIMLERIN IADESINDE FAiZ
BASLANGICININ PRIMINE KURUMA  YATIRILDIGI
TARIHI TAKIP EDEN AYBASI OLDUGU

OZETI Dava, davali Kurumca yersiz alinan
primlerin iadesi icin fazlasi sakh kalmak kaydiyla
1.000,00 TL'nin davah Kurumdan kesinti
tarihlerinden itibaren gecikme faizi ile tahsili
istemine iliskin olup, davanin yasal dayanagini
olusturan ve vyersiz alinan primlerin iadesini
diizenleyen 506 sayili Yasanin 84. maddesine gore,
(5510 sayil Yasanin 89. maddesi) iadesine karar
verilen yersiz primlerin geri verilmesinde faiz
baslangici, primin  kuruma vyatirldigi  tarihi
(6demeyi) takip eden aybasi olarak belirlenmesi
gerekirken; Kurumca tahsil tarihlerinden itibaren
yasal faize hikmedilmesi, usul ve yasaya aykir
olup, bozma nedenidir

Dava, 5434 sayili Yasa kapsaminda gorev malulligi ayhdi alan davacinin, 506 sayil Yasaya
tabi gegen hizmetleri nedeniyle Kurumca sosyal giivenlik destek primi kesilmesine iliskin

isleminin iptali ile yersiz alinan primlerin iadesi istemine iliskindir.
Mahkemece, uyulan bozma ilami sonrasi yapilan yargilamada ilaminda belirtildigi sekilde
davanin kabulline, karar verilmigstir.

Hukmin, davali Kurum vekili tarafindan temyiz edilmesi lzerine, temyiz istedinin sliresinde
oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi ... tarafindan dizenlenen raporla dosyadaki kagitlar
okunduktan sonra isin geredgi distndldi ve asadidaki karar tespit edildi.



1- Mahkemece, Dairemizin bozma ilamina uyularak karar verilmis ise de; bozma sonrasi
davaci avukatinin 22.03.2017 tarihli i1slah dilekgesi ile talebini artirmasi sonucu, islah ile
arttirilan talebe gobre karar verildigi gorilmektedir.
Yargitay Hukuk Genel Kurulun 16.03.2005 tarihli 2005/13 - 97 Esas, 2005/150 Karar sayili
ilaminda ayrintilari agiklandigi Gzere; bilindigi gibi, 1slah, taraflardan birinin usule iliskin bir
islemini, bir defaya mahsus olmak lizere kismen veya tamamen dlizeltmesine olanak
taniyan ve karsi tarafin onayini gerektirmeyen bir yoldur. Hikim tarihinde yurtrlUkte
bulunan Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 176. ve ardindan gelen maddelerinde islah
kurumu ayrintil sekilde dizenlenmis; 176. maddede, davanin her iki tarafinin da,
yargilama usullyle ilgili bir islemini kismen veya tamamen islah edebilecedi, ancak ayni
dava icerisinde bu yola sadece bir kez basvurulabilecedi; 177. maddede, islahin tahkikatin
sona ermesine kadar yapilabilecedi belirtilmistir. Sonraki hikimler, i1slahin sekline ve
sonuglarina iliskin dizenlemeleri icermektedir. Yeri gelmisken, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 177. maddesindeki kuralin ve o cercevede tahkikat kavraminin irdelenmesinde
yarar vardir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 147. ve izleyen maddeleri hikimlerine
gore, tahkikat evresi, 6n inceleme asamasinin tamamlanmasindan sonra, taraflan
durusmaya cadirmasiyla baslar; taraflarin veya vekillerinin durusmada dinlenmelerinden
sonra, gerektiginde gekismeli hususlar hakkinda taraflarin delillerinin toplanmasiyla ve
bunlarin incelenmesiyle sona erer. Tahkikat evresinin ardindan, s6zli yargilamanin da
(Hukuk Muhakemeleri Kanunu md. 186 ve devami)
..
tamamlanmasindan sonra, davanin hikim verilecek derecede aydinlanmis olmasi halinde
hikim verilir ve tefhim edilir. Buna gére, tahkikat kavrami, layihalarla yeterince
aydinlanmamis olan bir davada, taraflarin durusmaya cagrilmalariyla baslayip, gekismeli
yonlere iliskin taraf delillerinin toplanmasiyla biten ve uygulamada, davalarin tamamina
yakin boéliminde gergeklesen bir evreyi ifade etmektedir. Vurgulanmalidir ki; tahkikat
evresi, bozmanin igerik ve kapsamina gére, bazI hallerde bozmadan sonra da
gerceklesebilir. Ancak, 177. maddedeki "Islah, tahkikatin sona ermesine kadar yapilabilir."
ifadesinden, Kanunun, tahkikat ve hiikiim arasinda dizenledigi s6zli yargilama evresinde
Islaha izin vermedigi sonucu cikarilabilmektedir.
Uyusmazlikla dogrudan ilgisi bulundugundan, Yargitay Ictihadi Birlestirme Biliyiik Genel
Kurulu’nun 04.02.1948 tarih ve 1944/10 E. - 1948/3 K. ve 12.05.2016 tarih ve 2015/4-
268 E. - 2016/1 K. sayili kararlari uyarinca bozmadan sonra islah yapilabilmesinin mimkin
olmadigi sonucuna varilmis olmakla, i1slah dilekgesi ile arttirlan talep miktari nazara
alinmaksizin karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde hikim kurulmus olmasi, usul ve
yasaya aykir olup bozma nedenidir.
2-Dava, davali Kurumca yersiz alinan primlerin iadesi igin fazlasi sakli kalmak kaydiyla
1.000,00 TL'nin davali Kurumdan kesinti tarihlerinden itibaren gecikme faizi ile tahsili
istemine iliskin olup, davanin yasal dayanadini olusturan ve yersiz alinan primlerin iadesini
dizenleyen 506 sayili Yasanin 84. maddesine goére, (5510 sayili Yasanin 89. maddesi)
iadesine karar verilen yersiz primlerin geri verilmesinde faiz baslangici, primin kuruma
yatirildidi tarihi (6demeyi) takip eden aybasi olarak belirlenmesi gerekirken; Kurumca tahsil
tarihlerinden itibaren yasal faize hikmedilmesi, usul ve yasaya aykin olup, bozma
nedenidir.

Mahkemenin, yukarida acgiklanan maddi ve hukuki esaslar dogrultusunda islah dilekcesi
dikkate alinmaksizin, davalh Kurum tarafindan godnderilen dizeltmeye dair 12.05.2017
havale tarihli son cevabi yazi igerigi de dikkate alinarak yeniden bir faiz hesabi yapiimak
suretiyle ve 506 sayili Yasanin 84. maddesini de gézeterek bir karar verilmesi gerekirken,
yanilgih degerlendirme ile yazili sekilde hiikiim kurmasi, usul ve yasaya aykiri olup, bozma
nedenidir.

O halde, davali Kurum avukatinin bu yénleri amacglayan temyiz itirazlar kabul edilmeli ve
hikim bozulmalidir.

SONUC: Temyiz edilen hiikmiin yukarida acgiklanan nedenlerle BOZULMASINA, 10/10/2017
glnltnde oy birligiyle karar verildi.






