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iS KAZASI MESLEK HASTALIKLARI SIGORTASINDAN
ANA BABAYA GELIR BAGLANABILMESININ KOSULLARI

OZETi Sigortalinin is kazasi veya meslek hastaligi
sonucu 6limi durumunda anne ve babaya 6lUm
geliri baglanmasi kosullarinin belirlenmesi ile ilgili
yasal duzenlemelere baktigimizda; 01.10.2008
tarihinde yurirlige giren 5510 sayili Kanunun hak
sahiplerine gelir badglaniimasi ile ilgili 20/1.
maddesinde, Is kazasi veya meslek hastaligina
bagli nedenlerden dolaylr 6len sigortalinin hak
sahiplerine, 17 nci madde geredince tespit edilecek
aylik kazancinin % 70'i, 55 inci maddenin ikinci
fikrasina gore gincellenerek 34 (Gnci madde
hikimlerine g6re gelir olarak baglanacadi, 34/d
maddesinde ise hak sahibi es ve cocuklardan artan
hisse bulunmasi halinde her tirli kazang ve irattan
elde etmis oldugu gelirinin asgari (cretin net
tutarindan daha az olmasi ve diger gocuklarindan
hak kazanilan gelir ve ayliklar hari¢c olmak Gzere
gelir ve/veya aylik baglanmamis olmasi sartiyla ana
ve babaya toplam % 25'i oraninda; ana ve babanin
65 yasin Ustiinde olmasi halinde ise artan hisseye
bakilmaksizin yukaridaki sartlarla toplam % 25'i,
oraninda ayhk baglanacagr kabul edilmistir.
So6z konusu dedisiklikle, ana ve babaya gelir
baglanabilmesi igin birinci olarak hak sahibi es ve



cocuklara baglanan gelirlerden artan hisse
bulunmasi, ikinci olarak ana ve babanin her tirld
kazang ve irattan elde etmis oldugu gelirlerden
asgari Ucretin net tutarindan daha az olmasi ve
diger cocuklardan hak kazanilan gelir ve ayliklar
disinda gelir ve/veya aylk baglanmamis olmasi
kosulu ile toplam % 25 oraninda gelir baglanacagi
kabul edilmistir. Ayrica ana ve babanin 65 yasin
Ustiinde olmasi halinde ise hak sahibi es ve
cocuklardan artan hisse bulunmasa bile ana ve
babanin her tirli kazang ve irattan elde etmis
oldugu gelirlerden asgari Ucretin net tutarindan
daha az olmasi ve diger gocuklardan hak kazanilan
gelir ve aylklar disinda gelir ve/veya aylik
baglanmamis olmasi kosulu ile toplam % 25
oraninda gelir baglanacagi benimsenmistir

MAHKEMESI :Is Mahkemesi

Asll ve birlesen davalar bakimindan davacilar murisinin, is kazasi sonucu 6liminden dogan
maddi ve manevi tazminatin ddetilmesi davasinin yapilan yargilamasi sonunda; ilamda
yazill nedenlerle, asil dava dosyasi ile birlesen 3. Is mahkemesinin 2009/528 ve 2011/10
Esas sayili dosyalar yéninden davalarin kismen kabulline, toplam 118.975,81 TL maddi
ve manevi tazminatin yasal faiziyle birlikte davalilardan miustereken ve miteselsilen
alinarak davacilara verilmesine iliskin hikmin slresi iginde temyizen incelenmesi,
davacilar vekilince durusmali, davalilardan Baticim ...San.A.S, ... ... AS, ... ve .
Vekillerince de durusmasiz olarak istenilmesi Uzerine dosya incelenerek isin durusmaya
tabi oldugu anlasilmis ve durusma igin 19/09/2017 Sali glinii tayin edilerek taraflara gagn
kagidi gonderilmisti. Durusma giind davacilar vekili Avukat ... geldi. Davalilar ile ihbar
olunan adina gelen olmadi. Durusmaya baslanarak hazir bulunan Avukatin soézlu
aciklamalarn dinlendikten sonra durusmaya son verilerek ayni gin dizenlenen raporla
dosyadaki kagitlar okundu, isin geregi konusulup disinlldi ve asadidaki karar tesbit
edildi.

K A R A R
1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillere, hiikmin dayandidi gerektirici nedenlerle temyiz
kapsam ve nedenlerine goére; taraflarin asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz

itirazlarinin reddine,
2-Dava, sigortalinin is kazasl sonucunda vefati nedeniyle yakinlarinin maddi ve manevi
zararlarinin giderilmesi istemine iliskindir.

Mahkemece, davaci esin maddi tazminat isteminin kabulline, davaci annenin maddi
tazminat isteminin reddine, diger maddi tazminat istemleri ile tim davacilarin manevi
tazminat istemlerinin ise kismen kabullne karar verilmistir.
Dosya kapsamindaki kayit ve belgelerin incelenmesinden, is kazasinin meydana gelisinde
muteveffa sigortalinin %10 oraninda mditerafik kusurunun bulundudgu, davaci kardes
Saliye'nin 2009 yilinda actigi birlesen davanin dava dilekcesinde gésterilen davalilar
arasinda ... Ins. ..... AS. bulunmadigi gibi, Saliye disindaki diger davacilar tarafindan 2011
yihnda daval ... ins. ..... AS. aleyhine acilan birlesen davanin dava dilekgesinde gdsterilen
davacilar arasinda davaci ...'nin bulunmadigi, gelir baglanan hak sahiplerinin gosterildigi
ilk pesin sermaye dederi tablosuna gore davaci anneye sigortalinin 6liminden dolayi
Kurum tarafindan gelir baglanmadidi, ancak mahkemece gelir baglanmama nedeninin
arastiriimadigi anlasiimaktadir.



1-Is kazasI nedeniyle iscinin 6limi halinde ana ve baba yararina maddi tazminata karar
verilebilmesi igin ana ve babaya Sosyal Glvenlik Kurumu tarafindan kisa vadeli sigorta
kolundan 6lim geliri baglanmasi gerekmektedir. Kendilerine gelir baglanan ana ve babanin
destekten yararlandigi varsayilmaktadir. Bu nedenle mikerrer 6demeyi 6nlemek igin tespit
edilen tazminat miktarindan badlanan gelirlerin pesin sermaye dederi dlstlmelidir.
Sigortalinin is kazasi veya meslek hastaligi sonucu 6limU durumunda anne ve babaya 6lim
geliri baglanmasi kosullarinin belirlenmesi ile ilgili yasal dizenlemelere baktigimizda;
01.10.2008 tarihinde vydririige giren 5510 sayilll Kanunun hak sahiplerine gelir
baglaniimasi ile ilgili 20/1. maddesinde, Is kazasi veya meslek hastalifina bagl
nedenlerden dolayi 6len sigortalinin hak sahiplerine, 17 nci madde geredince tespit edilecek
ayhk kazancinin % 70'i, 55 inci maddenin ikinci fikrasina gore glincellenerek 34 Uncl
madde hikimlerine gore gelir olarak baglanacagi, 34/d maddesinde ise hak sahibi es ve
cocuklardan artan hisse bulunmasi halinde her tirli kazang ve irattan elde etmis oldugu
gelirinin asgari Ucretin net tutarindan daha az olmasi ve diger cocuklarindan hak kazanilan
gelir ve ayliklar hari¢c olmak Uizere gelir ve/veya aylik baglanmamis olmasi sartiyla ana ve
babaya toplam % 25'i oraninda; ana ve babanin 65 yasin Ustlinde olmasi halinde ise artan
hisseye bakilmaksizin yukaridaki sartlarla toplam % 25'i, oraninda aylik baglanacagi kabul
edilmistir.

S6z konusu degisiklikle, ana ve babaya gelir baglanabilmesi icin birinci olarak hak sahibi
es ve cocuklara baglanan gelirlerden artan hisse bulunmasi, ikinci olarak ana ve babanin
her tirli kazang ve irattan elde etmis oldugu gelirlerden asgari licretin net tutarindan daha
az olmasi ve diger cocuklardan hak kazanilan gelir ve ayliklar disinda gelir ve/veya aylik
baglanmamis olmasi kosulu ile toplam % 25 oraninda gelir baglanacagi kabul edilmistir.
Ayrica ana ve babanin 65 yasin Ustinde olmasi halinde ise hak sahibi es ve gocuklardan
artan hisse bulunmasa bile ana ve babanin her tirli kazang ve irattan elde etmis oldugu
gelirlerden asgari Ucretin net tutarindan daha az olmasi ve diger cocuklardan hak kazanilan
gelir ve ayliklar disinda gelir ve/veya aylik baglanmamis olmasi kosulu ile toplam % 25
oraninda gelir baglanacadi benimsenmistir.
Somut olayda, zararlandirici olayin tahkikat sonucunda Sosyal Guvenlik Kurumunca is
kazasl olarak kabul edildigi ve miteveffa sigortalinin esi ve cocuklarina is kazasi sigorta
kolundan o6lim geliri badlandigi, davaci anneye Kurumca gelir baglanmadidi, dava
dilekcesindeki aciklamadan yola gikarak mahkemece davaci annenin 6len esinden dolayi
dul maasi aldigindan bahisle davaci annenin maddi tazminat isteminin reddine karar
verildigi, davaci annenin gelir baglanmasi icin Kurum'a hic miracaat etmemis olmasi
ihtimaline gore davaci anneye gelir baglanmama nedeninin mahkemece arastirilmadigi
anlasildigindan eksik inceleme ile davaci annenin murisin destedinden yararlanmadigi
sonucuna ulasiimasi hatali olmustur.
Yapilacak is, maddi tazminat isteminde bulunan davaci anneye is kazasl sigorta kolundan
gelir baglanmama nedeninin Kurumdan sorularak, gelen yanita gére gerekirse davaci
anneye Kurum'a kendisine gelir baglanmasi icin basvurmak Uzere sire vermek,
basvurunun reddi halinde ... Baskanligini hasim goéstererek is kazasi sigorta kolundan
kendisine 6lim geliri baglanmasi gerektiginin tespiti davasi agcmasi icin 6nel vermek, dava
acllmasi halinde 6100 sayili HMK'nun 165/2. maddesi geredince bu dava igin bekletici
mesele yapmak, kesinlesen mahkeme karari ile dava reddedilmis ise davaci annenin maddi
tazminat isteminin reddine karar vermek, basvuru lzerine Kurumca davaci anneye gelir
baglanmis veya acilan tespit davasi kabul edilmis ve kesinlesmis ise hikim tarihine en
yakin tarihteki veriler gozetilerek davaci annenin maddi zararini hesaplatirarak Kurumca
davaci anneye badlanan gelirin ilk pesin sermaye dederlerinin riicu edilebilecek kisimini
maddi tazminat miktarindan tenzil ederek, usuli kazanilmis haklar gdzetip ¢ikacak sonuca
gore bir karar vermektir.
2-Mahkemece taleple bagli olarak karar verilmesi gerektigi HUMK'nun 74 ve HMK 'nun 26.
Maddelerinin emredici kuralidir. Hal bdyle olunca, dosya kapsamina gére davaci ...'nin

davali ... Ins. ..... AS.'nden manevi tazminat talebi bulunmamasi nedeniyle adi gegen
davaci lehine hikmedilen manevi tazminat tutarindan davali ... Ins. ..... AS.'ni de sorumlu
tutmak suretiyle talebin asiimasi isabetsiz olmustur.

3- Gerek milga BK'nun 47 ve gerekse yurirlikteki 6098 sayili TBK'nun 56. maddesinde
hakimin bir kimsenin bedensel bitlinltiginin zedelenmesi durumunda, olayin 6zelliklerini



g6z onlnde tutarak, 6lenin yakinlarina da manevi tazminat olarak uygun bir miktar paranin
0denmesine karar verebilecegi 6ngoérilmuistir. Hakimin manevi zarar adi ile Olenin
yakinlarina verilmesine karar verecedi para tutari adalete uygun olmalidir. Hikmedilecek
bu para, zarara ugrayanda manevi huzuru dogurmayi gergeklestirecek tazminata benzer
bir fonksiyonu olan 6zglin bir nitelik tasir. Bir ceza olmadigi gibi, mamelek hukukuna iliskin
zararin karsilanmasini da amag edinmemistir. O halde, bu tazminatin sinin onun amacina
gore belirlenmelidir. Takdir edilecek miktar, mevcut halde elde edilmek istenilen tatmin
Duygusunun etkisine ulasmak icin gerekli olan kadar olmalidir. 26.06.1966 gunla ve 7/7
sayili Yargitay Ictihadi Birlestirme Karari’nin gerekcesinde takdir olunacak manevi
tazminatin tutarini etkileyecek 6zel hal ve sartlar da agikga gésterilmistir. Bunlar her olaya
gore degdisebileceginden hakim bu konuda takdir hakkini kullanirken ona etkili olan
nedenleri de karar yerinde objektif Olgllere goére isabetli bir bicimde gdstermelidir.
Manevi tazminatin tutarini belirleme gérevi hakimin takdirine birakilmis ise de hiikkmedilen
tutarin ugranilan manevi zararla orantili, duyulan Uzintlyl hafifletici olmasi gerekir.
Hakimin bu takdir hakkini kullanirken, Ulkenin ekonomik kosullari taraflarin sosyal ve
ekonomik durumlarn paranin satin alma gicl, taraflarin kusur durumu olayin agirhgi olay
tarihi gibi 6zellikleri gz 6niinde tutmasi, bunun yaninda olayin isverenin isci saghg: ve
glvenligi onlemlerini yeterince alinmamasindan kaynaklandigi da gozetilerek gelisen
hukuktaki yaklasima da uygun olarak tatmin duygusu yaninda caydiricilik uyandiran oranda
manevi tazminat takdir edilmesi gerektigi acikca ortadadir. ( HGK 23.6.2004, 13/291-370)
Bu ilkeler gozetildiginde, davaci cocuklar yararina hiikmedilen 10.000,00'er TL manevi

tazminat azdir.
Mahkemece bu maddi ve hukuki olgular gézetilmeksizin yazili sekilde karar verilmis olmasi
usul ve yasaya aykir olup, bozma nedenidir.

O halde, taraflarin bu yoénleri amacglayan temyiz itirazlan kabul edilmeli ve hikim
bozulmalidir.

SONUC:HuUkmun yukarida aciklanan nedenlerle BOZULMASINA, Davacilar yararina takdir
edilen 1.480,00TL durusma Avukatlk parasinin karsi tarafa ylikletilmesine, temyiz harcinin
istek halinde davacilar ve temyiz eden davalilara iadesine, 19/09/2017 gliniinde oybirligiyle
karar verildi.



