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e ISLETME DUZEYINDE TOPLU IS SOZLESMESI
YETKISINE ITIRAZ

e YETKILI MAHKEMENIN ISLETME
MERKEZININ BAGLI BULUNDUGU CALISMA
VE IS KURUMU iL MUDURLUGU’NUN YETKI
ALANINDAKI MAHKEME OLDUGU

OZETI isletme toplu is sozlesmesine iliskin yetki
itirazlarinda, yetkili mahkemenin tespitinde belirleyici olan
isletme merkezidir. Bu sebeple oOncelikle davaci sirketin
ticaret sicili kayitlar1 ile isletme merkezini belirlemeye
yarayacak diger belgeler dosya kapsamina dahil edilmelidir.
Bundan sonra mahkeme tarafindan isletme merkezinin, yani
tespit kapsamindaki isletmenin idare edildigi yerin neresi
oldugu belirlenmelidir. Bu tespite gore de isletme
merkezinin bagli oldugu Calisma ve Is Kurumu il
Miidiirligiimiin  gorevli makam olarak tamimlandigr goz
onilinde bulundurularak yetkili mahkeme olunup olunmadigi
degerlendirilmelidir. Eger yetkili mahkeme olunmadigi
degerlendirilecek olunursa yetkili mahkemenin neresi oldugu
tespit edilerek dava yetki yoniinden reddedilmelidir.
Mahkemece bu esaslara aykiri olarak eksik inceleme ve
hatali degerlendirmeyle yazili sekilde hikiim kurulmasi
isabetsiz olup bozmayi gerektirmistir.

DAVA :Davaci, olumlu yetki tespitinin iptaline karar verilmesini istemistir.

Mahkeme, davay1 yetki yoniinden reddetmistir.

Hiikiim siiresi i¢inde davaci avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi igin
Tetkik Hakimi A. Bulut tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup
diislintildii:

Davaci Isteminin Ozeti:

Davaci vekili; Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanliginin diger davali Petrol-Is Sendikasinimn
09.05.2013 tarihli bagvurusu {izerine yapmis oldugu tespit sonucu adi gecen sendikanin Toplu Is Sézlesmesi
yapmak igin gerekli yetki tespiti isteminde yeterli cogunlugu sagladiginin tespitine karar verildigini, inegol
depo isyerinin tespitte dikkate alinmadigini ve isyerlerinde ¢alisan is¢i sayisinin eksik gosterilmesi sebebiyle
tespitin hatal1 olup iptalini talep etmistir.

Davali Cevabinin Ozeti:

Davalilara dava dilekgesi teblig edilmemis ve davalilar davaya cevap vermemistir.

Mahkeme Kararmin Ozeti:

Mahkemece toplanan kanitlara dayanilarak, 2822 sayili Toplu Is Sozlesmesi Grev ve Lokavt
Kanunu'nun 15. maddesine gore yeterli ¢ogunlugun bulunmadigi yolundaki itirazin isyerinin bagli oldugu
bolge miidiirliigiiniin bulundugu yerdeki is davalarina bakmakla gorevli mahkemeye yapilabilecegi
diizenlenmekle ilgili miidiirliigiin Istanbul Unkapani'nda bulunan Istanbul Calisma ve Is Kurumu Il
Miidiirliigii oldugu bu il miidiirliigiiniin bulundugu yerdeki is mahkemelerinin ise Istanbul Is Mahkemeleri
oldugu gerekgesiyle yetkisizlik karar1 verilmistir.

Temyiz:

Karar1 davaci vekili temyiz etmistir.

Gerekge:

Olumlu yetki tespitine itiraz niteligindeki somut uyusmazlikta yetkili mahkemenin tespiti ¢oziilmesi
gerekli hukuki problemi olusturmaktadir.

Dava tarihinden nce yiiriirliige girmis olan 6356 sayili Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanun'un
79. maddesinde; “Bu Kanunun uygulanmasindan dogan uyusmazliklar is davalarina bakmakla goérevli ve



yetkili mahkemelerde goriiliir. Ancak yedinci ila on birinci bdéliimlerin uygulanmasindan dogan
uyusmazliklar i¢in, goérevli makamin bulundugu yer mahkemesi yetkilidir.” denilmistir.

Yukaridaki hitkkmiin yollamada bulundugu ayn1 Kanun'un 2. maddesinin 1. fikrasinin “c” bendinde
de Gorevli Makamin; “Isyeri toplu is sozlesmesi igin isyerinin, isletme toplu is s6zlesmesi igin isletme
merkezinin bagl bulundugu Calisma ve Is Kurumu Il Miidiirliigiinii, ayn1 Calisma ve Is Kurumu Il
Miidiirligiiniin yetki alanina giren igyerleri i¢in yapilacak grup toplu is sdzlesmelerinde bu isyerlerinin bagh
bulundugu Calisma ve Is Kurumu 1 Miidiirliigiinii, birden fazla Calisma ve Is Kurumu Il Miidiirliigiiniin
yetki alanma giren isyerlerini kapsayacak grup toplu is sOzlesmesi i¢in ise Bakanligi” ifade edecegi
belirtilmistir.

Somut olayda, bir igletme toplu is sdzlesmesi igin yetki bagvurusu mevcut olup davaci sirketin tespit
kapsaminda iki isyeri s6z konusudur. Bunlardan bir tanesi Istanbul’da digeri ise Bursa’da bulunmaktadir.

Davac1 inegdl’de isletme kapsaminda bir tane daha isyeri oldugunu iddia etmektedir.

Mahkemece isyerinin bagl oldugu bolge miidiirliigiiniin bulundugu yerdeki is davalarina bakmakla
gbrevli mahkemenin yani Istanbul Is Mahkemesinin yetkili oldugu gerekgesiyle Istanbul Is Mahkemesine
yetkisizlik karar1 verilmistir.

Isletme toplu is sdzlesmesine iliskin yetki itirazlarinda, yetkili mahkemenin tespitinde belirleyici
olan isletme merkezidir. Bu sebeple dncelikle davaci sirketin ticaret sicili kayitlari ile igletme merkezini
belirlemeye yarayacak diger belgeler dosya kapsamina dahil edilmelidir. Bundan sonra mahkeme tarafindan
isletme merkezinin, yani tespit kapsamindaki isletmenin idare edildigi yerin neresi oldugu belirlenmelidir.
Bu tespite gore de isletme merkezinin bagl oldugu Calisma ve Is Kurumu Il Miidiirliigiimiin gérevli makam
olarak tamimlandig1 géz oniinde bulundurularak yetkili mahkeme olunup olunmadigi degerlendirilmelidir.
Eger yetkili mahkeme olunmadig1 degerlendirilecek olunursa yetkili mahkemenin neresi oldugu tespit
edilerek dava yetki yoniinden reddedilmelidir. Mahkemece bu esaslara aykir1 olarak eksik inceleme ve hatali
degerlendirmeyle yazili sekilde hiikiim kurulmasi isabetsiz olup bozmay1 gerektirmistir.

Sonug:

Temyiz olunan kararin yazili sebeplerden BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek
halinde ilgiliye iadesine, 23.10.2013 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



