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e ISYERINE ALKOLLU GELME
e HAKLI FESIH

OZETI Dosya kapsamindaki bilgi ve belgelerin birlikte
degerlendirilmesinden, davacinin 26.07.2010 tarihi saat
01:20 siralarinda, giivenlik hizmeti verilen igyerine iradesini
kaybetmis derecede alkollii vaziyette geldigi, geceyi aldig
alkoliin etkisiyle isyerinin siginak boliimiinde uyuyarak
gecirdigi, bu durumun isverene 30.07.2010 tarihinde
iletildigi, bu itibarla isveren feshinin hakli sebebe dayandigi
anlagilmaktadir. Her ne kadar, olayin gergeklestigi gece
vardiyasinda gorevli davali tamig1 Fatih Arslan durusmada
alman beyaninda, "davaciyt bir kisim arkadaslar
destekleyerek getirdiler uyuklama halinde idi sarhos
oldugunu sdylediler ben alkol alip almadigim bilemiyorum"
seklinde ifade vermis ise de, isverene sundugu tutanakta
olayr tiim gercekligiyle aciklamis olup, durusmada alinan
yazili sekilde kacamakli ifadesine deger verilemez. Anilan
sebeple, fesih hakli sebebe dayandigindan kidem ve ihbar
tazminati taleplerinin reddi gerekirken yazili sekilde
kabuliine karar verilmesi hatali olup, bozmay1 gerektirmistir.

DAVA : Davaci, kidem, ihbar tazminati, iicret alacagi ile fazla mesai ficreti alacaklarinin
Odetilmesine karar verilmesini istemistir.

Mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiikiim stiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi i¢in
Tetkik Hakimi N. Ozdamar Karakiilah tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi,
geregi konusulup diistiniildi:

Davaci vekili, miivekkili is¢inin is sézlesmesinin igverence hakli sebep olmadan feshedildigini,
is¢ilik alacaklarimin 6denmedigini beyanla, kidem tazminati, ihbar tazminati, fazla ¢alisma ve aylik iicret
alacaklarimin hiikiim altina alinmasini talep etmistir.

Daval1 vekili, davacinin kendisini kaybedecek derecede alkollii vaziyette isyerine geldigini, geceyi
igyerinde s1izmig vaziyette gecirdigini, bu sebeple is sdzlesmesinin hakli sebeple feshedildigini, dava konusu
alacaklara hak kazanilmadigini beyanla davanin reddini savunmustur.

Mahkemece, toplanan kanitlar ve bilirkisi raporuna dayanilarak, davalinin is sdzlesmesini fesihte
haksiz oldugu gerekcesiyle davanin kismen kabuliine karar verilmigtir.

Karar, davali vekilince temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari yerinde degildir.

2-Taraflar arasinda, is sOzlesmesinin isverence feshinin hakli sebebe dayanip dayanmadigi
noktasinda uyusmazlik bulunmaktadir.

4857 sayili Is Kanunu'nun 25. maddesinin II. bendinde, ahlak ve iyi niyet kurallarina uymayan haller
siralanmis ve belirtilen durumlar ile benzerlerinin varliginda igverenin hakli fesih imkaninin oldugu
aciklanmistir. Yine deginilen bendin (d) alt bendinde, is¢inin, igyerine sarhos gelmesi hakli fesih sebebi
olarak diizenlenmistir.

Somut olayda, davaliya ait igyerinde gilivenlik goérevlisi olarak ¢alisan davaci is¢inin i s6zlesmesi,
davacinin isyerine mesai saatleri disinda gece geg saatte alkollii ve asir1 derecede sarhos olarak gelmesi, bu
durum neticesinde miisteriler ile sorunlar yasanmis olmasi, olasi is kayiplarina ve sirketin itibarmin
zedelenmesine yol agmig bulunmasi gerekgeleri agiklanarak, 4857 sayili Kanun'un 25/11-d maddesi uyarinca
03.08.2010 tarihi itibariyle feshedilmistir.

Davali tanig1 Fatih Arslan tarafindan diizenlenen ve isverene sunulmus tutanakta, davacinin
26.07.2010 tarihinde saat 01:20 sularinda, sarhos, kimseyi tanimayacak vaziyette yaninda yabanci iki sahisla



birlikte isyerine geldigi, etrafa kustugu ve geceyi isyerinde gecirdigi, apartman sakinlerinin bu durumdan
rahatsiz oldugu, daha once de benzer hareketlerin tekrarlandigi bildirilmistir. Davaci tamigi Hasan Koz
tarafindan diizenlenen 31.07.2010 tarihli tutanakta ise, 26.07.2010 tarihinde saat 10:30 siralarinda binanin
siginak kisminda davacinin kanepede uyuyor vaziyette bulundugunun, bulunulan mahalde agir bir kokunun
oldugunun, kokunun dagitilmasi i¢in parfiim kullanildiginin isverene bildirildigi anlagilmaktadir.

Davali tamig1 Fatih Arslan tarafindan cep telefonu vasitasiyla c¢ekildigi anlasilan ve dosya igerigine
CD formatinda sunulmus otuz saniyelik goriintii kaydinda, davacinin kanepe lizerinde yiiz istii vaziyette
uyumakta oldugu, agiz hizasinda olmak iizere kanepenin iizerinde ve etrafinda yogun miktarda kusmuk
kalintilarinin bulundugu goriilmektedir.

Davaci, 03.08.2010 tarihli isverene sundugu yazili savunmasinda ise, igyerine kisisel esyalarini
almak i¢in geldigini, bu sirada tansiyonunun diistiigiinii, isyerinin sigmak boélimiinde dinlendigini beyan
etmistir.

Dosya kapsamindaki bilgi ve belgelerin birlikte degerlendirilmesinden, davacinin 26.07.2010 tarihi
saat 01:20 siralarinda, giivenlik hizmeti verilen isyerine iradesini kaybetmis derecede alkollii vaziyette
geldigi, geceyi aldig1 alkoliin etkisiyle isyerinin siginak boliimiinde uyuyarak gec¢irdigi, bu durumun isverene
30.07.2010 tarihinde iletildigi, bu itibarla isveren feshinin hakli sebebe dayandigi anlasilmaktadir. Her ne
kadar, olayin gerceklestigi gece vardiyasinda gorevli davali tamgi Fatih Arslan durusmada alinan beyaninda,
"davaciy1 bir kisim arkadaslar1 destekleyerek getirdiler uyuklama halinde idi sarhos oldugunu sdylediler ben
alkol alip almadigini bilemiyorum" seklinde ifade vermis ise de, isverene sundugu tutanakta olay1 tiim
gergekligiyle agiklamig olup, durugsmada alinan yazili sekilde kagamakli ifadesine deger verilemez. Anilan
sebeple, fesih hakli sebebe dayandigindan kidem ve ihbar tazminati taleplerinin reddi gerekirken yazili
sekilde kabuliine karar verilmesi hatali olup, bozmay1 gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 19.11.2013 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



