Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2020/1
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® SiGORTALILIGIN ZORUNLULUGU ILKESI

® SIGORTA HAKKINDAN VAZGECILMEYE-
CEGI

® SIGORTALI HIiZMETIN TESPiTi DAVASIN-
DAN FERAGAT EDILEMEYECEGI

OZETI 506 sayili Kanunun 6. maddesinde ve 5510
saytlli Kanunun 7 ve 8. maddelerinde ¢aligtirilanlarin
ise alinmalartyla kendiliginden sigortali olacaklari,
sigortalilar ile bunlarin isverenleri hakkinda sigorta
hak ve yiikiimlerinin sigortalinin igse alindigi tarihten
baglayacagi, bu suretle sigortali olmak hak ve
yikiimiinden kaginilamayacagi ve vazgecilemeyecegi
yoniinde diizenleme yapilmig olmakla, buna goére
sigortali olmak, kamu diizenine iligskin, kigiye bagl,
vazgegilemez ve kacmilamaz hak ve yiikiimliiliik
doguran bir hukuksal statii meydana getirmektedir ve
kigiler ile sosyal giivenlik kuruluslarinin bu statiiniin
olusumundaki rolii de, yenilik dogurucu ve iradi bir
durum degil, kanun geregi kendiliginden olugan
statiiyli belirlemekten ibarettir. Dolayisiyla, sosyal
giivenlik hakkindan 6100 sayih Kanun hiikiimleri
kapsaminda  feragat  olanaksiz  oldugu  gibi
sigortaliligin ve sigortali hizmetlerin tespitine iligkin
davadan da feragat edilemez. Ancak, anilan Kanunun
123. maddesinde diizenlenen hak kullanilabilir ve
ileride yeniden dava agabilme hakki sakli tutularak,
davalinin agik rizasi ile dava geri alinabilir veya 150.
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maddede 6ngériilen hak ve olanaktan yararlanilarak
dava takip edilmeyip yenileninceye kadar dosyanin
islemden kaldirilmas: ve giderek davanin agilmamaig
sayilmas1 sonucu elde edilebilir

DAVA: Dava, 2926 ve 5510 sayih Kanun kapsaminda Tarim Bag-Kur
sigortaliliginin tespiti ile yaslilik ayligi tahsisi istemine iliskindir.

Mahkemece, bozma tzerine hitkimde belirtilen gerekeelerle davanin
kabuliine karar verilmistir.

Hitkmin, davali Kurum avukatt tarafindan temyiz edilmesi tzerine, temyiz
isteginin siiresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi ... tarafindan diizenlenen
raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi distnildd ve asagidaki
karar tespit edildi.

Davacinin (vekilinin) karar tarihinden sonra mahkemeye intikali saglanmasi
tzere kuruma verdigi 13.07.2018 tarihli dilekge ile davadan feragat ettigi
anlagilmaktadir.

Cekismeli yargida kural olarak, “tasarruf ilkesi” gecerlidir ve taraflar dava
konusu tzerinde serbestce tasarrufta bulunabilirler. Bu suretle davaya son
verilebilmesinin bir yéntemi davadan feragattir ve anilan kurum 6100 sayitlt Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun 307 ila 312'nci maddelerinde (miilga 1086 sayili Hukuk
Ustli Muhakemeleri Kanunu'nun 91 ila 94'tincii maddelerinde) dizenlenmistir.
Hikmiin kesinlesmesinden 6nceki herhangi bir asamada davadan feragat edilebilir.
Temyiz edilen ve fakat heniiz temyiz Dairesince goriisilmeyen bir karar, ustl
hukuku cergevesinde kesinlesmis olmadigindan, bu asamada davadan feragat
mumkindir.

Hakim, gbrdigi davada tahkikati bitirip htkiim kurduktan sonra davadan
elini ¢ekmis olur ve kural olarak dava sonunda verilen karar temyiz edilip
bozulmadan ve bu suretle yargilamaya yeniden baslanmadan davanin esasi ile ilgili
hi¢ bir karar veremez.

Feragat, davayt kesin olarak sonuglandiran bir hukuki neden oldugundan,
hakim karar verdikten sonra dahi belgelendirilen feragat Uzerine davanin bu
nedenle reddine karar verebilir ise de, Yargitay uygulamalarinda (6rnegin Hukuk
Genel Kurulu'nun 21.10.1981 gin 1981/2-551, 1981/683 ve 02.06.1982 giinli
1982/376 - 547 sayili Kararlari ile 11.04.1940 gtin ve 1939/15 - 1940/70 sayil
tevhidi ictihat kararinin gerekgesinden esinlenen uygulama) hikim temyiz
edildikten sonra vaki feragat uzerine mahkemece kendiliginden bir karar
verilmeyerek Yargitay'n bu konuda (feragat konusunda) mahkemece bir karar
verilmek tizere hitkmiin bozulmasina dair verilecek kararindan sonra ancak dosyayt
ele alabilir.

482



Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2020/1

Bu itibatla; somut olayda davadan feragat edildigi bildirdiginden, hiikimden
sonra ortaya ¢tkan ve temyiz incelenmesine usulen engel olusturan bu hukuki olgu
cercevesinde, davact tarafindan davadan feragat edildigi gozetilerek yeniden
inceleme yapilmak tzere mahkeme hitkmiinin bozulmasina karar verilmesi
gerekmektedir.

Diger taraftan 506 sayili Kanunun 6. maddesinde ve 5510 sayili Kanunun 7
ve 8. maddelerinde calistirilanlarin  ise alnmalariyla kendiliginden sigortali
olacaklari, sigortalilar ile bunlarin isverenleri hakkinda sigorta hak ve yukiimlerinin
sigortalinin ise alindigr tarihten baslayacagi, bu suretle sigortalt olmak hak ve
yukiimunden kacinilamayacagt ve vazgecilemeyecegi yoniinde diizenleme yapilmug
olmakla, buna gore sigortali olmak, kamu diizenine iligkin, kisiye bagls,
vazgecilemez ve kaginllamaz hak ve yikimlilik doguran bir hukuksal stati
meydana getirmektedir ve kisiler ile sosyal giivenlik kuruluslarinin bu statiniin
olusumundaki roli de, yenilik dogurucu ve iradi bir durum degil, kanun geregi
kendiliginden olugan statiiyi belirlemekten ibarettir. Dolayistyla, sosyal giivenlik
hakkindan 6100 sayii Kanun hitkiimleri kapsaminda feragat olanaksiz oldugu gibi
sigortaliigin ve sigortalt hizmetlerin tespitine iliskin davadan da feragat edilemez.
Ancak, anillan Kanunun 123. maddesinde dizenlenen hak kullanilabilir ve ileride
yeniden dava agabilme hakki sakli tutularak, davalinin acik rizasi ile dava geri
alinabilir veya 150. maddede 6ngérillen hak ve olanaktan yararlanilarak dava takip
edilmeyip yenileninceye kadar dosyamn islemden kaldirilmast ve giderek davanin
acilmamis sayilmasi sonucu elde edilebilit.

Bu nedenle; inceleme konusu davada mahkemece, davadan feragat
edilemeyecegi davaciya (vekiline) bildirilmeli, feragat beyaninin HMK. 123 veya
150. maddelerinde diizenlenen haklardan birinin kullanimi niteliginde olup
olmadig1 kendilerine sorulmak suretiyle belirlenmeli, beyanin, anilan anlamlarda
kullanildig1 saptandigt takdirde duruma gore 123 veya 150. maddelerde 6ngériilen
prosediir isletilmeli, aksi durumda ise elde edilecek sonuca gére dava konusu istem
hakkinda karar verilmelidir.

O halde, davali Kurum vekillerinin bu yonleri amaclayan temyiz itirazlart
kabul edilmeli ve hitkiim bozulmalidir.

SONUC: Temyiz edilen htkmin yukarida aciklanan
nedenlerle BOZULMASINA, 08/05/2019 gtintinde oybitligiyle karar verildi.
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