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® KENDIi NAM VE HESABINA TARIMSAL
FAALIYETTE BULUNANLARIN HiZMET
TESPITI DAVASI ACMALARININ  YASAL
DAYANAGININ OLMADIGI

OZETI Kendi nam ve hesabina tarimsal faaliyette
bulunan ve bildirimsiz kalan sigortalilar i¢in 5510 sayil1
Kanunun 86. maddesinde 6ngériilen "hizmet tespiti'
davasina esdeger bir diizenlemeye yer verilmemigtir.
Anilan diizenlemede, kayit ve tescillerini yaptirmayan
sigortalilarin hak ve yiikiimliiliiklerinin kayit ve tescil
edildikleri tarihi takiben baglayacaginin hiikme
baglanmis olmasi karsisinda, kayit ve tescil ya da
tescil yerine gegen iradi prim 6demesi veya prim
tevkifat1 6ncesine isabet eden tarimsal faaliyet ve buna
dayali  "sigortaliifinin  tespiti" s6z  konusu
olamayacaktir

DAVA: Dava, 2926 sayili Kanun kapsaminda Tarim Bag-Kur sigortalihiginin
tespiti istemine iliskindir.

Mahkemece, ilamda belirtilen gerekgelerle davanin kismen kabul kismen
reddine karar verilmistir.
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Hikmin, davali Kurum vekili tarafindan temyiz edilmesi tzerine, temyiz
isteginin siiresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi ... tarafindan diizenlenen
raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi dustnildi ve asagidaki
karar tespit edildi.

2926 sayih Kanunun 2. maddesinde, Kanunla veya kanunlarin verdigi yetkiye
dayanilarak kurulan sosyal giivenlik kuruluslart kapsami disinda kalan ve herhangi
bir isverene hizmet akdiyle bagli olmaksizin, 3. maddenin (b) bendinde tanimlanan
tarimsal faaliyette bulunanlarin Tarim Bag-Kur sigortalisi sayilacaklart belirtilmistir.

Anilan Kanunun 3.maddesinin (b) bendinde "Tarimsal faaliyette bulunanlar:
kendi milkiinde, ortaklik veya kiralamak suretiyle bagkalarinin miilkiinde, kamuya
mahsus mahallerde ekim dikim, bakim, Gretim, yetistirme ve 1slah yollartyla veya
dogrudan dogruya tabiattan istifade etmek suretiyle bitki, orman, hayvan ve su
triinlerinin Gretimini, avlanmasini, aveilar ve yetistiriciler tarafindan muhafazasini,
tasinmasint saglayanlar veya bu driinlerden sair bir sekilde faydalanmak suretiyle
kendi adina ve hesabina faaliyette bulunanlar" olarak tanimlanmis, 5. maddede
sigortall olmanin zorunlu oldugu, sigortali olmak hak ve yikimliliginden
vazgecilemeyecegi ve kacinilamayacagl, 6. maddede ise diger sosyal glvenlik
kuruluslart kapsamina tabi bir iste calisanlarin, calismaya bagladiklart tarihten bir
glin 6nce sigortaliliklarinin sona erecegi hitkiim altina alinmustir. Ayrica aymu
Kanunun 9.maddesi Kuruma re'sen tescil yikimliligi yuklemistir.

Anilan Kanunun 10. maddesine gore ise, kayit ve tescil islemlerinde valilik,
kaymakamlik, 6zel idare, belediye, muhtarlik ve niifus idareleri kayitlari ile diger
kamu kurum ve kuruluglarinin, kanunla kurulu meslek kuruluslarinin, tarim satis
kooperatifleri ve bitliklerinin Tirkiye Seker Fabrikalart Anonim Sirketi ve tarim
kesimine yonelik faaliyette bulunan milli bankalarin kayitlarinin esas alinacagi
bildirilmistir.

5510 sayih Kanunun 4. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde, kéy ve
mahalle muhtarlar ile hizmet akdine bagli olmaksizin kendi adina ve hesabina
bagimsiz calisanlardan tarimsal faaliyette bulunanlarin sigortali olacaklari, 3.
maddesinde ise tarimsal faaliyetin, “Kendi milkiinde, ortaklik veya kiralamak
suretiyle baskalarinin miilkiinde veya kamuya mahsus mahallerde; ekim, dikim,
bakim, tiretme, yetistirme ve 1slah yoluyla yahut dogrudan dogruya tabiattan istifade
etmek suretiyle bitki, orman, hayvan ve su urinleri elde edilmesini ve/veya bu
triinlerin yetistiricileri tarafindan; muhafazasini, taginmasini veya pazarlanmasini,”
ifade edecegi, 7. maddenin (b) bendinde sigorta hak ve yikimliliklerinin “tarimda
kendi adina ve hesabina bagimsiz calisanlar icin tarimsal faaliyetlerinin kanunla
kurulu ilgili meslek kuruluslarinca veya kendilerince, bir yi icinde bildirilmesi
halinde kaydedildigi tarihten, bu stire icinde bildirilmemesi halinde ise bildirimin
Kuruma yapildigt tarihten” itibaren baslayacagt, 9. maddenin 1. fikrasinin 5. bendi
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geregi sigortaliligin “Tarimda kendi adina ve hesabina bagimsiz calisanlar icin,
tarimsal faaliyetinin sona erdigi veya 6 nct maddenin birinci fikrasinin (1) bendi
uyarinca muafiyet kapsamina girdigi yahut 65 yasint doldurmasi nedeniyle talepte
bulundugu tarihten,” itibaren sona erecegi, 6. maddenin (1) bendinde ise, Kamu
idarelerinde ve Kanunun ek 5 inci maddesi kapsaminda sayilanlar hari¢ olmak
Uzere, tarim islerinde veya orman islerinde hizmet akdiyle stireksiz islerde caliganlar
ile tarimda kendi adina ve hesabina bagimsiz calisanlardan; tarimsal faaliyette
bulunan ve yillik tarimsal faaliyet gelirlerinden, bu faaliyete iliskin masraflar
distildiikten sonra kalan tutarin ayhk ortalamasinin, bu Kanunda tanimlanan prime
esas gunlik kazang alt sinirinin otuz katindan az oldugunu belgeleyenlerin ve 65
yasint dolduranlardan talepte bulunanlarin 5510 sayilt Kanunun kisa ve uzun vadeli
sigorta hikkiimleri ¢ergevesinde sigortalt sayilmayacaklart belirtilmistir.

Kendi nam ve hesabmna tarimsal faaliyette bulunan ve bildirimsiz kalan
sigortalilar igin 5510 sayih Kanunun 86. maddesinde 6ngérilen "hizmet tespiti"
davasina egdeger bir diizenlemeye yer verilmemistir. Anilan diizenlemede, kayit ve
tescillerini  yaptirmayan sigortalilarin hak ve yikimliliklerinin kayit ve tescil
edildikleri tarihi takiben baslayacaginin hitkme baglanmis olmasi karsisinda, kayit ve
tescil ya da tescil yerine gegen iradi prim 6demesi veya prim tevkifatt éncesine
isabet eden tarimsal faaliyet ve buna dayall "sigortaliliginin tespiti" séz konusu
olamayacaktir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 18.05.2011 giin, 2011/10-230 Esas
2011/319 Karar sayili, 29.02.2012 gtin ve 2011/10-769 Esas 2012/107 karar sayilt
ve 27.06.2012 gin 2012/10-292 Esas ve 2012/415 Karar kararlarinda da acikea
belirtildigi tizere, davacinin tarimsal faaliyetinin kesintisiz stiriip stirmediginin tespiti
icin, Mahkemece;

1-Cekismeli dénemde davacinin nerede oturdugu; Nifus Midirligi, Tlge
Secim Kurulu Bagkanligi ve Muhtarlik kayitlari esas alinarak belirlenmeli,

2-Dénem icinde Ziraat Bankasi, Kooperatif veya Birlikler araciligiyla
"Tarimsal Amach Kredi" kullanip kullanmadif: arastirilmali,

3-Dénem icinde iiriin teslimatindan dolayt prim kesintisi yapilip yapilmadigt
veya sigortalilk iradesini ortaya koyacak sekilde prim 6demesinin bulunup
bulunmadig arastirilmals,

4-25.04.2006 gin 26149 sayih Resmi Gazetede yayimlanan 5488 sayili Tarim
Kanunun 19. maddesi uyarinca Ciftei Kayit Sistemine dahil edilerek dogrudan gelir
destegi alip almadigt ve bu baglamda davacinin hangi Urlinleri ekerek bunlar
nerelere sattugy, 193 sayili Gelir Vergisi Kanunun "Zirai kazang, zirai faaliyet, zirai
isletme, ¢iftci ve mahsuliin tarifi" basliklt 52, "Zirai kazancta vergileme" bashkl 53,
ve "Vergi Tevkifatt" baghkl 94 vd. maddeleri ile 213 Vergi Usul Kanununun "Vergi
kesenlerin  sotumlulugu" baslkli 11. maddesi kapsaminda zirai kazanclarindan
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dolay1 vergi 6deyip 6demedikleri aragtirilmalidir. Konu ile ilgili Yargitay Hukuk
Genel Kutrulunun 08.12.2010 gtin ve 2010/10-580-647 sayilt kararinda da agikea
belirtildigi Gzere "Tevkifat yapma ve kurum hesaplarina aktarma yukim, 193 sayili
Gelir Vergisi Kanunun 94/11.maddesinde 6ngorilen ciftcilerden satin alinan zirai
mahsuller icin yapilan 6demelerden gelir vergisine mahsuben tevkifat yapma
yukimiine paralel olarak getirilmistir. Bakanlar Kurulu Karari kapsamindaki gercek
ve tiizel kisiler, tarimsal faaliyette bulunan bu kisilerden satin aldiklart Grin
bedellerinden tevkifat yapmakla yikimludirler." Tevkifat suretiyle vergilendirilen
ciftciler yaptiklart satis ve hizmetleri dolayisiyla mustahsil makbuzu almak ve
saklamak zorundaditlar.

5-Tarimsal faaliyeti kapsaminda ilag, glibre ve sulama parasi 6deyip
6demedigi, varsa bunlarin fatura ve belgelerinin nelerden ibaret oldugu, Ziraat
Odasi, Kooperatif veya Birliklere tyeligi varsa bu kuruluslara dizenli bir sekilde
aidat 6deyip 6demedigi arastirilmali, tarimsal faaliyete elverisli tapulu tasinmazinin
bulunup  bulunmadifi, tarimsal faaliyetin  tasinmaz  kiralanmast  yoluyla
gerceklestirildiginin savunulmast halinde; taginmazlarin, kimden hangi yillar icin
kiralandi@1, kiracinin; kiralama yoluyla faaliyetini yiriitmeye elverisli alet ve
edavatinin bulunup bulunmadigr arastirilmall, traktSriiniin  bulundugunun ileri
strilmesi halinde, traktérin hangi tarihte satin alinip ilgilisi admna trafige tescil
edildigini gbsteren fatura ve trafik tescil belgesinin celp edilmeli,

6-Hayvan yetistiriciligi bulundugunun ileri surildigi hallerde, Yargitay
Hukuk Genel Kurulunun 01.06.2011 gtin ve 2011/10-306-365 sayili kararinda da
belirtildigi tizere 16.05.1986 tarihinde yirirlige giren 3285 sayili Hayvan Sagligt ve
Zabttast Kanununun 22.maddesi kapsaminda hayvanlarina iligkin - menge
schadetnamesinin bulunup bulunmadigi tespit edilerek, buyik ve kiicikbas
hayvanlarina iliskin istatistik bilgileri ve bu hayvanlara iligkin yapilmasi zorunlu
bulunan periyodik astlara iliskin bilgiler Tlge Tarim Miidiirliiklerinden sorulmal, kéy
muhtari ve ihtiyar heyeti tiyeleri gibi tarimsal faaliyetin varligini yakindan bilebilecek
durumdaki taniklar dinlenilerek sigortalilik olgusunun varligi hicbir duraksamaya
yer vermeyecek sekilde acikliga kavusturulmalidir.

Dosya kapsamina gore, davacinin 1994/11 donemi ve sonrasinda 158 sayili
Manavgat Pamuk ve Narenciye Tarim Satis Kooperatifine triin teslimlerinden
dolayt yapildigint belirttigi Tarim Bag-Kur tevkifat primleri kesintileri sebebiyle
2926 sayili Kanun kapsaminda zorunlu Tarim Bag-Kur sigortalisi oldugunun
tespitini talep ettigi, davacinin ilk defa 1994 Kasim ayinda 158 sayili Manavgat
Pamuk ve Narenciye Tarim Satis Kooperatifine teslim ettigi {iriinden prim
tevkifatinin Kurum hesabina 20.12.1994 tarihinde aktarildigi, kabule konu diger
dénemler yoninden yapilan tevkifatlarin ise kurum kayitlarina intikalinin tespit
edilmedigi, davactyla ayni ad ve soyada ait kisilerin sadece ilce sinurlart dahilinde
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arastirildigl, muhtar ve azalarin beyanlarinin tespit edilmedigi, faaliyetlerin yukarida
belirlenen ilkeler dogrultusunda yeterli sekilde irdeleme yapilmadan eksik
arastirmayla karar verildigi anlasilmaktadir.

O halde, 6ncelikle davacinin Kuruma intikal eden tevkifat kesintileri ve prim
O6demeleri tespit edilmeli, uyusmazliga konu dénem yoninden muhtar ve azalar
tantk sifatiyla dinlenmeli, davactyla ayni ad ve soyada iliskin kisilerin tespiti ise
Turkiye capinda niifus kayitlart sorgulanmak suretiyle yapimali, toplanacak tim
deliller birlikte degerlendirilerek davacinin faaliyetleri irdelenip sonucuna gére bir
karar verilmelidir.

Mahkemenin, yukarida agiklanan esaslar dogrultusunda aragtirma yapmast
gerekirken, eksik arastirma ve inceleme sonucu yazili sekilde hitkiim kurmasi usul
ve yasaya aykirt olup, bozma nedenidir.

O halde, davali vekilinin temyiz itirazlart kabul edilmeli ve hikim
bozulmalidir.

SONUC: Temyiz edilen hitkmiin agiklanan nedenlerle BOZULMASINA,
22.04.2019 guniinde oybirligi ile karar verildi.
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