YARGITAY

21. HUKUK DAIRESI

Esas No.

Karar No.

Tarihi:

2015/17155 ilgili Kanun / Madde

2016/11190 5510 S. SGK. /84

19.09.2016

e  PRIME ESAS KAZANCIN TESPITi

OZETi Yapilacak is, daval isyerinden davacinin
calismasina iliskin (cret bordrolarini istemek,
davacinin imzasini igeren Ucret bordrolarinin veya
baskaca yazili Ucret alma belgelerinin varlidi
halinde bunlan g6z 6nine alarak (creti tespit
etmek, aksi halde 6ncelikle davacinin yaptigi isi
somutlastirip netlestirmek, davali isyerinin defter
ve kayitlarini getirterek incelemek, yapilacak kesif
ve bilirkisi incelemesi ile isyerinin kapsam ve
kapasitesini belirlemek, davali isverenin
bordrolarinda kayith diger iscilerin beyanina
basvurmak, davacinin davali isyerinde tam olarak
ne is yaptidini, gérevinin ne oldugunu sormak,
isverenin yaptigi bildirimler ile calisan iscilerin
niteliklerini de karsilastirarak, isverenin galistirdigi
iscilerin kidem ve pozisyonuna goére gergek Ucreti
Uzerinden bildirilip bildirilmedigi Gzerinde durmak,
davacinin asgari Ucret ile calismasi olagan
olmayan nitelikli bir isci olup olmadigini, nitelikli
bir iste calistinlip calistinimadigini belirlemek,
asgari Ucretle calismasinin olagan olmadiginin
belirlenmesi halinde, isverenin ayni pozisyondaki
iscilere ©6dedigi Ucretlerin gergede uygun olup
olmadigini  dedgerlendirmek, bu bildirimlerin
gercede uygun oldugunun anlasiimasi halinde, bu
Ucretleri esas almak, aksi takdirde benzer isi



yapan isyerlerinden gerektiginde ilgili meslek
odasindan emsal Ucret arastirmasi yapmak,
Kurumun taraf olmadigi iscilik  alacaklari
dosyasinda (crete iliskin tespitin bu dosya
agisindan bagdlayici olmadigini géz o6nine alarak
elde edilecek sonuca goére karar vermekten
ibarettir

Davaci, davalilardan isverene ait isyerinde gegen galismalarinin prime esas kazanglarinin
tespitiyle, davali Kurum kayitlarinin tesciline karar verilmesini istemistir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kabulliine karar vermistir.

Hukmun, taraf vekillerince temyiz edilmesi ve davalilardan ... Ticaret A.S vekili tarafindan
durusmali olarak talep edilmesi Gizerine temyiz istedinin siresinde oldugu anlasildiktan ve
Tetkik Hakimi ... tarafindan dizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan ve temyiz
konusu hikme iliskin dava, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 438. maddesinde
sayili ve sinirl olarak gGsterilen hallerden higbirine uymadigindan Yargitay incelemesinin
durusmali olarak yapilmasina iliskin istedin reddine karar verildikten sonra isin geregi
dusinlldi ve asadidaki karar tesbit edildi.

KARAR

Davaci, 01.02.1999-27.10.2008 tarihleri arasindaki sigorta primine esas kazanglarinin
tespitini,davanin kabull halinde davacinin prime esas kazang miktari davaciya
baglanacak ayligin miktarini etkileyeceginden ,davacinin bu dava devam ederken emekli
olmasi halinde fark ayliklarini talep ve dava hakkinin sakh tutulmasini istemistir.
Mahkemece, davanin kabuliine davacinin davali isyerinde 01.02.1999 ile 27.10.2008
tarihleri arasindaki galismalarina iliskin prime esas kazanglarinin 05.05.2015 tarihli
bilirkisi raporundaki tabloda belirtilen miktarlarda oldugunun tespitine,05.05.2015 tarihli
bilirkisi raporunun gerekgeli karar ekine eklenmesine karar verilmistir.

Davanin yasal dayanadini olusturan 506 sayili Yasa'nin 79/10. ve 5510 sayili Yasa'nin
86/9. maddeleri bu tip hizmet tespiti davalar igin 6zel bir ispat ydntemi 6éngérmemis ise
de, davanin niteligi kamu dizenini ilgilendirdigi ve bu nedenle 6zel bir duyarllik ve 6zenle
yurdtilmesi gerektigi Yargitayin ve giderek Dairemizin yerlesmis ictihadi geregidir.

Ayni sekilde 506 sayili Yasanin 77. maddesinde prime esas gergek Ucretin esas alinmasi
kosuldur. Gergek (icretin iscinin yasi, kidemi, mesleki durumu dikkate alinarak, emsal isi
yapan iscilerin aldidi licret g6z 6ninde tutularak belirlenmesi gerektigi Yargitay'in
yerlesmis gortslerindendir.

Dosyadaki kayit ve belgelerden,davacinin 01.02.1999-04.11.2008 tarihleri arasinda
davali isyerinden hizmetinin bildirildigi,hizmet cetvelinde 2008 eylil ayinda davacinin
Ucretinin 656,00 TL gozukttigid,bu donemde yasal asgari Ucretin 638,70 TL oldugu ,
davali isyerinin uyusmazlik konusu dénemi kapsayan dénem bordrolarinin dosyada
bulunmadigi,bu nedenle mahkemece dinlenen taniklarin bordro tanigi olup olmadiginin
denetlenemedigdi,aralik 2007 -kasim 2008 arasi lcret hesap pusulalarinin dosyada
bulundugu ,ekim ve kasim 2008 dénemine ait olanlar disindaki diger Gcret bordrolarinin
imzal oldugu - ve burada belirtilen prime esas kazang miktarinin hizmet cetvelinde yazili
sekilde oldugu,emsal {icret arastirmasi yapildigi,davali isveren ile davaci arasinda ... 1.1s
Mahkemesi 2013/145 E. sayili dosyada goérilen iscilik alacaklarina iliskin dosyada
,davacinin son aylk net Ucreti 930 TL kabul edilerek isgilik alacaklarinin hikim altina
alindigi ve mahkemenin de alacak dosyasindaki tespite gére davacinin 1999 subat ile
2008 ekim arasinda asgari lcretin 2,03 kati Gcretle calistigi kanaati ile prime esas
kazanglarinin donem ve miktarlarinin belirtildigi 05.05.2015 tarihli bilirkisi raporunu esas



alarak karar verdigi anlasilmaktadir.Mahkemece dinlenen daval taniklari davacinin
isyerinde aktarma sorumlusu olarak galistigini beyan etmis,... lcretlerin bordroda
gOsterildigi gibi oldugunu,elden ve asgari Ucret olarak 6dendigini belirttigi halde
...,davacinin sorumlu bir statlisi olmasi nedeniyle digerlerinden farkh Ucret aldigini beyan
etmistir.

Yapilacak is, davali isyerinden davacinin galismasina iliskin tGcret bordrolarini istemek,
davacinin imzasini igeren lcret bordrolarinin veya baskaca yazih lcret alma belgelerinin
varligi halinde bunlari géz 6niline alarak Ucreti tespit etmek, aksi halde 6ncelikle davacinin
yaptidi isi somutlastirip netlestirmek, davali isyerinin defter ve kayitlarini getirterek
incelemek, yapilacak kesif ve bilirkisi incelemesi ile isyerinin kapsam ve kapasitesini
belirlemek, davali isverenin bordrolarinda kayitli diger iscilerin beyanina basvurmak,
davacinin davali isyerinde tam olarak ne is yaptigini, gérevinin ne oldugunu sormak,
isverenin yaptigi bildirimler ile galisan iscilerin niteliklerini de karsilastirarak, isverenin
calistirdidi iscilerin kidem ve pozisyonuna gore gercek Ucreti (zerinden bildirilip
bildiriimedigi Gizerinde durmak, davacinin asgari (cret ile calismasi olagan olmayan
nitelikli bir isci olup olmadigini, nitelikli bir iste calistirilip calistirimadigini belirlemek,
asgari Ucretle calismasinin olagan olmadiginin belirlenmesi halinde, isverenin ayni
pozisyondaki iscilere 6dedigi licretlerin gercede uygun olup olmadigini degerlendirmek,
bu bildirimlerin gercege uygun oldugunun anlasiimasi halinde, bu lcretleri esas almak,
aksi takdirde benzer isi yapan isyerlerinden gerektiginde ilgili meslek odasindan emsal
Ucret arastirmasi yapmak, Kurumun taraf olmadidi iscilik alacaklari dosyasinda Uicrete
iliskin tespitin bu dosya acisindan baglayici olmadigini gbz éniine alarak elde edilecek
sonuca gore karar vermekten ibarettir.

Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular g6z éninde tutulmaksizin eksik inceleme ve
arastirma ile yazih sekilde hiikim kurulmasi usul ve yasaya aykiri olup bozma nedenidir.
O halde, taraflarin bu yénleri amaglayan temyiz itirazlan kabul edilmeli ve hikim
bozulmalidir.

SONUGC: HikmUn yukarida acgiklanan nedenlerle BOZULMASINA, temyiz harcinin istek
halinde davaci ve davalilardan ...ne iadesine, 19.09.2016 gliniinde oybirligiyle karar
verildi.



