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KARAR TEFHIM EDILDIKTEN SONARA

DEGISTIRILEMEYECEGI
KISA KARARLA  GEREKCELI

KARARIN  CELISIK

OLMAMASININ GEREKMESI

OZETi Davanin reddine veya kabuliine dair
karar tefhim edildikten sonra bundan ddéntlerek
yeni ve bundan farkh bir hikim kurulamayacadi
gibi, gerekgeli kararin kisa karara uygun yazilmasi
ve kisa kararla celisik olmamasi da gerekir.
Aksinin kabulli mahkemelere gliveni sarsacadi gibi
Anayasa ve kanunlarda yer alan acik kurallara
aykirilik olusturur.

Somut olayda, mahkemece alinan bilirkisi
raporuna gore dava konusu alacaklar, daval
tarafin ibraz ettigi fotokopi belgelerin dikkate
alinip alinmamasina gobre iki secgenekli
hesaplanmistir. Mahkemece fotokopi belgelere
deger verilerek hesaplanan miktarlara
hikmedildigi halde karar gerekcesinde fotokopi
belgelere itibar edilmedigi belirtilmistir.
Bu durumda, kararin aciklanan gerekgesi ile
kurulan htkim sonucu arasinda geliski bulundugu
belirgindir

Hal boéyle olunca, mahkemece Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun 297 ve  298.
maddelerinin acitk hikm gbézetilmeksizin yazil
bicimde karar verilmesi dogru dedildir. Karar bu



nedenle bozulmalidir.

DAVA : Davaci, kidem ve ihbar tazminati alacaklarinin 6édetilmesine karar verilmesini
istemistir.

Mahkeme, istedi kismen hikim altina almistir.

Hiakim siresi icinde taraflar avukatlarinca temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi igin
Tetkik Hakimi ... tarafindan dizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi
konusulup distnaldi:

Davaci isteminin Ozeti:

Davaci vekili, mivekkilinin davali isverenin yurt disinda bulunan santiyelerinde galistigini,
sozlesmesinin davall tarafindan hakl sebep olmaksizin feshedildigini beyanla kidem ve
ihbar tazminati ile yillik Gcretli izin alacaklarini istemistir.

Davalilarin cevaplarinin 6zeti:

Davali vekili, davacinin mivekkili sirkette iddia edilen kadar calismasinin bulunmadigini,
calistigi sireye iliskin olarak tim iscilik alacaklarinin 6dendigi beyanla davanin reddini
savunmustur.

Mahkeme kararinin 6zeti:

Mahkemece, toplanan deliller ve bilirkisi raporuna dayanilarak, yazili gerekgeyle davanin
kismen kabulline karar verilmistir.

Temyiz:

Karar taraflarca temyiz edilmistir.

Gerekge:

Mahkeme kararlarinda nelerin yazilacagi Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 297.
maddesinde belirtilmistir. Buna gbére, hikim sonucu kisminda gerekgeye ait her hangi bir
sz tekrar edilmeksizin isteklerin her biri hakkinda verilen hikimle taraflara ylklenen
borg ve taninan haklarin mimkdnse sira humarasi altinda birer birer acik stiiphe ve
tereddit uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gerekir.

Kararin asli unsurlarindan olan gerekgenin de hikim fikrasina uygun bicimde kararda yer
almasi gerekir. (Yargitay Ictihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulunun 1991/7 esas; ve
1992/4 karar sayili ve 10.04.1992 ginlG karart).

Bu bicim yargida aciklik ve netlik prensibinin geregidir. Aksi hal, yeni tereddit ve ihtilaflar
yaratir. Hatta giderek denebilir ki, dava icinden davalar dogar ve hikmin hedefine
ulasmasi engellenir. Kamu dizeni ve barisi olusturulamaz.

Davanin reddine veya kabulline dair karar tefhim edilikten sonra bundan dénilerek yeni
ve bundan farkl bir hiikiim kurulamayacad gibi, gerekgeli kararin kisa karara uygun
yazilmasi ve kisa kararla gelisik olmamasi da gerekir. Aksinin kabuli mahkemelere
gliveni sarsacagdi gibi Anayasa ve kanunlarda yer alan agik kurallara aykirilik olusturur.
Somut olayda, mahkemece alinan bilirkisi raporuna gore dava konusu alacaklar, davali
tarafin ibraz ettigi fotokopi belgelerin dikkate alinip alinmamasina gére iki secenekli
hesaplanmistir. Mahkemece fotokopi belgelere deder verilerek hesaplanan miktarlara
hiikmedildigi halde karar gerekcesinde fotokopi belgelere itibar edilmedigi belirtilmistir.
Bu durumda, kararin agiklanan gerekcgesi ile kurulan hikim sonucu arasinda celiski
bulundugu belirgindir

Hal boyle olunca, mahkemece Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 297 ve 298.
maddelerinin agik hilkmi goézetilmeksizin yazili bigimde karar verilmesi dogru degildir.
Karar bu nedenle bozulmalidir.

SONUC: Hikmin yukarida gosterilen sebeplerden dolayt BOZULMASINA, bozma nedenine
gore diger temyiz itirazlarinin simdilik incelenmesine yer olmadidina, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde ilgilere iadesine 02.06.2016 gininde oybirligi ile karar verildi.






