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o ISLAHL DILEKCESI ILE ILK DAVADA TALEP
EDILMEYEN HAKLARIN ISTENEMEYECEGI

OZETI Eldeki davalar 1086 saylh HUMK'nun yiiriirliikte
bulundugu doénemde agilmistir,. HUMK'nun 74. maddesi
uyarinca hakim taraflarin talep ettiklerinden fazlasina
hiikkmedemez. Buna gore, asil dava konusu 28.06.2010-
04.01.2011 donemi ic¢in kidem tazminati isteminde
bulunulmadigina gore bu donemin birlesen dava konusu
10.08.2006-05.05.2009 tarihleri arasi i¢in istenilen kidem
tazminati siiresine eklenilerek bulunan toplam caligsma
stiresi  ilizerinden ve 04.01.2011 tarihindeki iicret esas
alimarak yapilan hesaplama {izerine 1slah dilekgesi ile
miktarin arttirilmasi ile asil davada talep konusu yapilmayan
kidem tazminatinin verilebilmesini saglamaz. Islahla, dava
konusu edilmeyen alacak istenemeyeceginden mahkemece
birlesen dava konusu donem karsiligi olan ve davaci
tarafindan acikca talep edilen 2 yil 8 ay 25 giin kidem
karsiligi ve o donemin son giinii olan 05.05.2009 tarihindeki
briit iicret iizerinden hesaplanacak kidem tazminati miktarina
hiikmedilmelidir.

Taraflar arasinda goriilen dava sonucunda verilen hilkmiin, Yargitayca incelenmesi davali vekili
tarafindan istenilmekle, temyiz isteginin siiresinde oldugu anlasildi. Dosya incelendi, geregi goriisiildii:

1-Dosyadaki yazilara, hiikkmiin Dairemizce de benimsenmis bulunan yasal ve hukuksal
gerekeeleriyle dayandigi maddi delillere ve 6zellikle bu delillerin takdirinde bir isabetsizlik goriilmemesine
gore davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlarinin reddine.

2-Davaci1 davaliya ait Etil Alkol Fabrikasinda 08.06.2010 tarihinden 04.01.2011 tarihine kadar
sorumlu yonetici olarak ¢alistigini, is akdinin igveren tarafindan haksiz feshedildigini bildirerek 08.06.2010-
04.01.2011 arasindaki donemde eksik ddenen iicret ile ihbar tazminati alacaginin tahsili isteminde bulunmus;
birlesen davada ise, is akdinin 05.05.2009 tarihinde isveren tarafindan sirketin faaliyetinin durdurulmasi
nedeniyle feshedildigini bildirerek davaliya ait fabrikada 10.08.2006-05.05.2009 tarihleri arasindaki
calismasi nedeniyle 2008-2009 yili 6denmeyen tiicret ve yillik izin iicret alacaklar ile 6 haftalik ihbar 6neli
karsilig1 ihbar tazminati ve 10.08.2006-05.05.2009 tarihleri arasi ¢aligma siiresi olan 2 yil 8 ay 25 giin
karsiligi 2.000,00 TL kidem tazminati isteminde bulunmustur. Birlestirme karari sonrasi alman bilirkisi
raporu lizerine davaci 02.02.2012 giinlii pesin harcinmi yatirarak verdigi 1slah dilekgesi ile iicret alacaklarini ve
thbar tazminati miktarlarin1 arttirmig, kidem tazminati istemini ise bilirkisinin asil ve birlesen davadaki
hizmet siirelerinin toplami tizerinden (3 yil 3 ay 21 giin) kidemi ve asil davadaki sozlesmenin fesih tarihi
olan 04.01.2011 tarihindeki en son briit iicreti esas alarak hesapladigi miktar olan 9.009,22 TL'ye ¢ikarmustir.

Davali asil ve birlesen davada, sdzkonusu isyerini 2010 yili Temmuz ayinda devraldigini, dncesinde
Antalya 2.Asliye Ticaret Mahkemesi'nin 2007/439 Esas sayili dosyasinda isyerine kayyum atandigini ve
O0demelerin kayyum vasitasiyla yapildigindan davacinin iicret alacaklari olmadigi gibi ihbar ve kidem
tazminati isteme hakki olmadigin belirterek, davanin reddini savunmustur.

Mahkemece, SGK hizmet cetveli ve dosya kapsamindan davacinin is akdinin isveren tarafindan
haksiz sekilde feshedildigi, davacinin ayni igverene ait igyeri veya igyerlerinde aralikli ¢alismalarinda hizmet
stirelerinin birlestirilmesi yasa geregi oldugundan ve her iki donemde de is akdinin igveren tarafindan haksiz
feshi nedeniyle en son 04.01.2011 tarihindeki 723,8 TL aylik iicreti esas alinarak 3 yil 3 ay 21 giin kidem
stiresi lizerinden hesaplanan ve 1slah dilekgesinde istenen kidem tazminati miktari ile birlesen davada konu



edilen dénem icin hesaplanan ihbar tazminat1 ve {icret alacaklarina hiikkmedilmis, asil davada istenen iicret
alacag farki isteminin reddine karar verilmistir.

Taraflar arasindaki uyusmazlik islahla, asil davada konu edilmeyen kidem tazminatimin istenip
istenemeyecegi, asil dava konusu olan ¢aligsma siiresinin birlesen dava konusu dénem i¢in hesaplanan kidem
tazminat1 hesabinda dikkate alimip alinmayacagi hususundadir.

Davaci, asil davada kidem tazminati istememis, birlesen davada ise agikga 10.08.2006-05.05.2009
donemdeki c¢aligmast karsiligi i¢in 2 yil 8 ay 25 gilin kidemi nedeniyle kidem tazminati isteminde
bulunmustur. Bilahare bilirkisi raporundaki, davacmin asil dava konusu 08.06.2010-04.01.2011 donemi
karsilig1 6 ay 26 giinliik ¢aligmasi ile birlesen dava konusu 2 y1l 8 ay 25 giinliik ¢aligmasinin toplami sonucu
olan 3 yil 3 ay 21 giin i¢in ve 04.01.2011 tarihindeki en son {icret lizerinden hesaplanan kidem tazminati
miktarini 1slah dilekgesi ile talep etmis; mahkemece de 1slah dilekgesi ile istenilen bu miktara
hiikmedilmistir.

Eldeki davalar 1086 sayillt HUMK'nun yiirtirliikkte bulundugu dénemde agilmistir. HUMK'nun 74.
maddesi uyarinca hakim taraflarin talep ettiklerinden fazlasina hitkkmedemez. Buna gore, asil dava konusu
28.06.2010-04.01.2011 donemi i¢in kidem tazminati isteminde bulunulmadigina gére bu dénemin birlesen
dava konusu 10.08.2006-05.05.2009 tarihleri arasi i¢in istenilen kidem tazminati siiresine eklenilerek
bulunan toplam c¢alisma siiresi {izerinden ve 04.01.2011 tarihindeki iicret esas alinarak yapilan hesaplama
izerine 1slah dilekgesi ile miktarin arttirilmasi ile asil davada talep konusu yapilmayan kidem tazminatinin
verilebilmesini saglamaz. Islahla, dava konusu edilmeyen alacak istenemeyeceginden mahkemece birlesen
dava konusu donem karsilig1 olan ve davaci tarafindan agikga talep edilen 2 yil 8 ay 25 giin kidem karsilig
ve 0 donemin son giinil olan 05.05.2009 tarihindeki briit {icret iizerinden hesaplanacak kidem tazminati
miktaria hiikmedilmelidir.

Anilan yon goézetilmeksizin talep edilmeyen donem karsiliginin kidem tazminatinda esas alinmasi
usul ve yasaya aykili olup bozmay1 gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida agiklanan nedenle BOZULMASINA, pesin alinan harcin
istek halinde davaliya iadesine, 23.01.2014 giinii oybirligiyle karar verildi.



