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e SEFER PRIMLERININ UCRET NITELIGINDE
OLDUGU

e SEFER PRIMI UCRETIN EKIi OLMAYIP UCRET
OLDUGUNDAN TAZMINATA ESAS UCRETTE
DOGRUDAN DIKKATE ALINACAGI

OZETi Sefer primi, uygulamada harcirah olarak
adlandirlmakta ve gidilen iilkeye gore degiskenlik
gosterebilmektedir. So6zii edilen sefer primi, yol gegis
ticretleri ve diger masraflar i¢in verilen, Tiirkiye’ye doniiste
belge karsilig1 kapatilan avanstan farkli olup, tamamen is¢iye
Odenen iicret niteligindedir. Yerlesik Yargitay kararlarinda
da uluslararasi alanda faaliyet gdsteren tir soférlerinin yasal
asgari ticretle caligmayacagi kabul edilmektedir.

Yurt dis1 sefer primi, licretin eki olmayip iicret niteliginde
olmakla tazminata esas tlicrette dogrudan dikkate alinir.
Ucretin asgari (garanti) iicret ve sefer primi toplamindan
olusmast durumunda, is¢inin ayda kag¢ sefer yaptigi
belirlenerek aylik sefer primi ile asgari iicretin toplami
lizerinden tazminata esas iicret tespit olunur. Yurt disina
¢ikis periyodunun degiskenlik gostermesi ve gidilen iilkeye
gore sefer priminin degismesi halinde, is¢inin bir yilda
yapmis oldugu seferlere gore aldig1 prim tutarlar1 toplaminin
bir giine boliinmesi suretiyle giinliikk tazminata esas iicret
belirlenir

Taraflar arasinda goriilen dava sonucunda verilen hitkmiin, Yargitay'ca incelenmesi davaci tarafindan
istenilmekle, temyiz isteginin siiresinde oldugu anlasilmakla, dosya incelendi, geregi gorisiildi:

1-Dosyadaki yazilara, hiikkmiin Dairemizce de benimsenmis bulunan yasal ve hukuksal
gerekeeleriyle dayandigi maddi delillere ve 6zellikle bu delillerin takdirinde bir isabetsizlik goriilmemesine
gore davacinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlarinin reddine.

2-Davaci vekili, davacinin 09.04.2008-31.08.2010 tarihleri arasinda galistigini, sdzlesmenin haksiz
feshedildigini iddia ederek kidem ve ihbar tazminati ile yillik iicretli izin, fazla mesai ile ulusal bayram ve
genel tatil ile hafta tatili alacaklarinin tahsilini talep etmistir.

Davali davanin reddine karar verilmesini istemistir.

Mahkemece davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

Davaci is¢i tir soforii olup, ticreti yoniinden taraflar arasinda uyusmazlik bulunmaktadir.

Tir sofdrleri yurt icinde veya yurt digina sefer yapmak olmak iizere iki sekilde calisabilirler. Ulke
icinde tasimacilik iginde ¢alisan tir soforlerinin icretleri taraflar arasinda temel {icret olarak
kararlagtirilabilecegi gibi, sabit iicrete ilave olarak sefer sayisina ya da katedilen kilometre bagina édenen
prim seklinde gergeklesebilmektedir.

Uluslararasi alanda calisan tir soforlerinin ticretleri genelde asgari iicret ve sefere bagli prim esasina
gore belirlenmektedir. Bazi isveren uygulamalarinda ise garanti licret olarak adlandirilan asgari iicret
O0denmeyip, sadece sefere bagli prim 6demesi yapilmaktadir. Bu ihtimalde de tir sofOriiniin iicreti salt sefer
primlerinden olusur.

Sefer primi, uygulamada harcirah olarak adlandirilmakta ve gidilen iilkeye gore degiskenlik
gosterebilmektedir. Sozii edilen sefer primi, yol gecis licretleri ve diger masraflar i¢in verilen, Tiirkiye’ye
doniiste belge karsiligi kapatilan avanstan farkli olup, tamamen isgiye ddenen iicret niteligindedir. Yerlesik



Yargitay kararlarinda da uluslararasi alanda faaliyet gosteren tir soférlerinin yasal asgari iicretle
calismayacagi kabul edilmektedir.

Uluslararas1 tagimacilik isinde calisan tir soforiiniin aylik iicretinin tartigmali olmasi durumunda,
taraflarin ikame ettikleri delillerle kesin bir sonuca ulasilamamasi halinde ilgili is¢i ve isveren meslek
kuruluslar ile gerektiginde sendikalardan iicret arastirmasi yapilmalidir. Iscinin calistigy siire icinde tasima
isini gerceklestirdigi iilkeler belirtilerek sefer bagina ne kadar iicret alabilecegi belirlenmeli ve dosya
kapsamindaki diger delillerle birlikte degerlendirmeye tabi tutularak sonuca gidilmelidir.

Sefer primi hesabi yoniinden is¢inin aylik veya yillik sefer sayilarinin tartismali olmasi ve bu
konunun diger delillerle kesin olarak kanitlanamamasi durumunda is¢inin yurda giris ve c¢ikis kayitlari
emniyet birimlerinden getirtilmeli ve buna gore degerlendirme yapilmalidir.

Yurt dig1 sefer primi, iicretin eki olmayip {icret niteliginde olmakla tazminata esas iicrette dogrudan
dikkate almnir. Ucretin asgari (garanti) iicret ve sefer primi toplamindan olugmasi durumunda, is¢inin ayda
kag sefer yaptig1 belirlenerek aylik sefer primi ile asgari ticretin toplamu iizerinden tazminata esas {icret tespit
olunur. Yurt digina ¢ikis periyodunun degiskenlik gostermesi ve gidilen iilkeye gore sefer priminin degismesi
halinde, iscinin bir yi1lda yapmis oldugu seferlere gore aldigi prim tutarlar1 toplamimin bir giine béliinmesi
suretiyle gilinliik tazminata esas ticret belirlenir.

Yurt disina sefer yapan tir soforlerinin fazla ¢aligma yaptiklarini ve hafta tatillerinde calistiklarini
yazili delille ispatlamalar1 gerekir.

Tir soforiinlin yurt disinda oldugu sirada bayram ve genel tatil giinlerinde calistiginin yazili delil
veya tanik beyanlari ile ispatt miimkiindiir. Tanik beyanlari ile kanitlanan bu tiir caligmalarda pasaport ve
benzeri yurda giris ¢ikis kayitlar1 iizerinden inceleme yapilmali ve is¢inin yurt disinda oldugu siireye
rastlayan bayram ve genel tatil giinleri icin hesaplamaya gidilmelidir.

Somut olayda, davaci iicretinin asgari ticret ve sefer primi 350,00 TL den ibaret oldugunu ayda 3
sefer yaptigini iddia etmistir. Davali ise davacinin asgari iicretle ¢alistigini iddia etmistir.

Davaci tanigi Murat davacinin asgari iicret verildiginin gosterildigi ancak 900 TL ticret aldiklarini
ayrica sefer primi aldigin1 beyan etmistir. Davali taniklarindan Zafer davacinin Kibris’a ayda ortalama iki
sefer yaptigini, sefer basma 200,00 TL aldigmi, Istanbul’a gittiginde ise 300,00-400,00 TL sefer primi
odendigini, diger davali tanig1 Ibrahim ise asgari {icretin bankadan 6dendigini, ayrica giinliik sefer karsilig
40,00 TL 6dendigini, ayda ortalama 3 sefer Kibris’a gittigini, bir seferin 10 giin siirdiigiinii beyan etmistir.

Taraflar arasinda {icretin miktar1 tartigmalidir. Mahkemece emsal iicret arastirmasi yapilmamis ise
de, davali taniklariin beyanlar1 ve davaci iddialarindan sefer priminin giinliik karsiliginin 40,00 TL oldugu
anlagilmaktadir. Ancak, davacinin yaptig1 sefer sayisi konusunda tam bir birlik yoktur. Bilirkisi raporunda
davacinin ayda bir sefer yaptigii kabul etmisse de, davali taniklarindan Zafer ortalama iki Ibrahim ise 3
sefer yapildigimi beyan ettiklerinden bilirkisi hesaplamasimnin  dosya kapsamima uygun olmadigi
anlasilmaktadir.

Sefer sayisinin tartismali oldugu, ticretin hatali tespit edildigi anlasilmakla davacinin son 1 yilda
Kibris’a yaptig1 seferlerin emniyet giris ¢ikis kayitlan getirilerek sefer sayisindan belirlenmesinden sonra
ticretin tespiti ve hesaplamalarin bu iicret iizerinden yapilmasi gerekirken eksik inceleme ile karar verilmesi
hatalidir.

3-Davacinin emniyet kayitlarindan yurtdisinda oldugu siirelerde genel tatillerde galistiginin tespit
edilmesi halinde bu alacagin hiikiim altina alinmasi gerekirken, eksik inceleme ile reddi de hatali olup,
bozmayi gerektirmistir

SONUC: Temyiz olunan kararin, yukarida yazili nedenle BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde davaciya iadesine 27.01.2014 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



