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21. HUKUK DAIRESI

Esas No.

Karar No.

Tarihi:

2016/4092 ilgili Kanun / Madde

2016/14441 6098 S. TBK. /49,51

22.11.2016

iS KAZASINDAN DOGAN TAZMINAT

IFA  AMACIYLA YAPILAN ODEMLERIN MADDI
TAZMINATTAN iNDIRILECEGI

KAZALI iSCININ COCUGUNA SIiGORTA SIRKETINCE
YAPILAN ODEMENIN ESIN MADDIi TAZMINATINDAN
iNDIRILEMEYECEGI

OZETi ifa amaciyla vyapilan &demelerin
tazminattan indiriminin  gerektigi  Dairemizin
yerlesmis gorislerinden oldugu gibi Turk Borglar
Kanunun 55. Maddesinin de amir hukmudur.

Davali tarafca davacilarin tazminatinin sigorta
kapsaminda kaldigi ve odendigi ileri surilerek
police o6rnekleri ve tercimesi sunulmustur.
Gercekten davali isverenin sundudgu police
fotokopileri, 0deme dekontlar ile terciimeleri
incelendiginde 6demelerin davaci gocuk 'a
yapildigi, dosya kapsamindan davaci cocuk 'un
davaci esi temsil etmeye yetkili olduguna dair bir
vekaletnamesinin de bulunmadidi gorilmektedir.
Hal bdyle olunca davaci esin bizzat kendisine,
sigorta sirketleri tarafindan yapilmis bir édeme
bulundugu ortaya konulmadan davaci c¢ocuk'a
yapilan ddemelerin, davaci es icin hesaplanan
zarar tutarindan tenzil edilmesi hatali olmustur.



Davacilar murisinin, is kazasi sonucu 6liminden dogan maddi ve manevi tazminatin
odetilmesi davasinin yapilan yargilamasi sonunda; ilamda yazili nedenlerle, davac ...'in
maddi tazminat talebinin reddine, 75.000,00 TL manevi tazminatin yasal faiziyle birlikte
davalidan alinarak davacilara verilmesine iliskin hiikmUn siresi iginde temyizen
incelenmesi taraf vekillerince istenilmesi ve davali vekilince de durusma talep edilmesi
Uzerine dosya incelenerek isin durusmaya tabi oldugu anlasiimis ve durusma igin
22/11/2016 Sali glinl tayin edilerek taraflara gagri kagidi gonderilmisti. Durusma gun
daval vekili Avukat ... ile karsi taraf vekili Avukat ... geldiler. Durusmaya baslanarak
hazir bulunan Avukatlarin s6zlG agiklamalari dinlendikten sonra durusmaya son verilerek
ayni gun Tetkik Hakimi ... tarafindan dlizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okundu, isin
geregdi konusulup dislinildi ve asagidaki karar tespit edildi.

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillere, hikmin dayandidi gerektirici nedenlere gore;
davalinin tim, davacinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz itirazlarinin
reddine,

2-Dava, sigortalinin is kazasl sonucunda vefati nedeniyle yakinlarinin maddive manevi
zararlarinin giderilmesi istemine iliskindir.

Mahkemece, davaci esin maddi tazminat talebinin sigorta sirketi 6demesiyle
karsilandigindan bahisle reddine, davacilarin manevi tazminat istemlerinin ise kabuliine
karar verilmistir.

Dosya, kapsamindan muteveffa sigortalinin gegirmis oldudu is kazasi sonucu vefat ettigi,
bu kaza olay! nedeniyle sigorta sirketlerince yapilan 6édemelerin davaci cocuk'a yapildigi
anlasiimaktadir.

ifa amaciyla yapilan 6demelerin tazminattan indiriminin gerektigi Dairemizin yerlesmis
gorislerinden oldudgu gibi Tirk Borglar Kanunun 55. Maddesinin de amir hikmudar.
Davali tarafga davacilarin tazminatinin sigorta kapsaminda kaldigi ve 6dendidi ileri
slrllerek police 6rnekleri ve tercimesi sunulmustur. Gercekten davali isverenin sundugu
police fotokopileri, 6deme dekontlari ile terciimeleri incelendiginde 6édemelerin davaci
cocuk 'a yapildigi, dosya kapsamindan davaci gocuk 'un davaci esi temsil etmeye yetkili
olduguna dair bir vekaletnamesinin de bulunmadigi gortlmektedir.

Hal bdyle olunca davaci esin bizzat kendisine, sigorta sirketleri tarafindan yapilmis bir
6deme bulundugu ortaya konulmadan davaci ¢ocuk'a yapilan 6demelerin, davaci es igin
hesaplanan zarar tutarindan tenzil edilmesi hatali olmustur.

Mahkemece bu maddi ve hukuki olgular nazara alinmaksizin yazili sekilde karar verilmesi
usul ve yasaya aykiri olup bozma nedenidir.

O halde, davacinin bu ydénleri amaglayan temyiz itirazlan kabul edilmeli ve hiikim
bozulmalidir.

SONUC:HUkmin yukarida aciklanan nedenlerle BOZULMASINA, davacilar yararina takdir
edilen 1.350.00 TL durusma Avukatlik parasinin karsi tarafa yikletilmesine, temyiz
harcinin istek halinde davacilara iadesine, asadida yazili temyiz harcinin davaliya
yukletilmesine,

22/11/2016 ginitnde oybirligiyle karar verildi.



