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e BOZMA KAPSAMI DISINDA BIRAKILAN HUKUM
KISMININ BOZMANIN SINIRLARINI CIiZMEYE
DONUK OLDUGU

e BOZMA SONRASI TUM TALEPLER iCIN HUKUM
KURULMASININ GEREKMESI

OZETI Hiikkmiin bir kisminm bozma kapsami disinda
birakilmasi bu kisimlarin bagimsiz bir sekilde onandigini
gostermez, hiikkmiin bir kisminin bozma kapsami disinda
birakilmasinin amaci bu kisimlarin  dogru oldugunu
belirlemek, bozmanin sinirlarini ¢izmek ve bu sekilde usulii
kazanilmis haklar1 olusturup, korumaktir.

Bozma karari lizerine 6nceki hiikiim tamamen ortadan
kalkar. Bu nedenle bozma kararindan sonrada Mahkemece
HMK.nun 297. maddesinde belirtilen unsurlar1 tasiyacak
sekilde yeni bir karar verilmek zorundadir.

Somut olayda; mahkeme tarafindan hitkmiine uyulan
bozma karar1 dogrultusunda yapilan inceleme sonunda biitiin
talepler hakkinda yeniden hiikiim kurulmasi gerekirken "
fazla mesai talepleri disindaki isteklerin bozma kapsami
disinda  kaldigindan yeniden karar verilmesine yer
olmadigina " seklinde karar verilmesi hatali olup kararin salt
bu nedenle bozulmasi1 gerekmistir.

DAVA :Davaci, kidem tazminati, ihbar tazminati, {icret alacagi, fazla mesai ticreti, tatil ¢calismalar1 karsiligi
ticret alacaklarinin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almigtir.

Hiikiim siiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi i¢in Tetkik
Hakimi B.Kar tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

Mahkemece bozma lizerine yapilan yargilama sonunda alinan hesap raporuna itibar edilerek, davanin
kismen kabulii ile hesaplanan fazla mesai tahsiline, kidem ve ihbar tazminati ile tatil ¢aligmalart karsilig
ticret istekleri bozma kapsami disinda kaldigindan karar verilmesine yer olmadigina karar verilmistir.

Karar1 daval1 vekili temyiz etmistir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 297 nci maddesi uyarinca, mahkeme kararlarimin;

a) Hiikkmi veren mahkeme ile hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin ad ve soyadlar ile sicil
numaralar1, mahkeme ¢esitli sifatlarla gérev yapiyorsa hitkmiin hangi sifatla verildigini,

b) Taraflarin ve davaya katilanlari kimlikleri ile Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, varsa kanuni
temsilci ve vekillerinin ad ve soyadlar ile adreslerini,

¢) Taraflarin iddia ve savunmalariin 6zetini, anlastiklart ve anlasamadiklar1 hususlari, ¢ekismeli
vakialar hakkinda toplanan delilleri, delillerin tartisilmasi ve degerlendirilmesini, sabit goriilen vakialarla
bunlardan ¢ikarilan sonug ve hukuki sebepleri,

¢) Hiikiim sonucu, yargilama giderleri ile taraflardan alinan avansin harcanmayan kisminin iadesi,
varsa kanun yollar1 ve siiresini,

d) Hiikmiin verildigi tarih ve hakim veya hakimlerin ve zabit katibinin imzalarini,

e) Gerekgeli kararin yazildigi tarihi, igermesi, hiikkmiin sonug¢ kisminda, gerek¢eye ait herhangi bir
s0z tekrar edilmeksizin, taleplerden her biri hakkinda verilen hiikiimle, taraflara yiiklenen bor¢ ve taninan
haklarin, sira numarasi altinda; agik, siiphe ve tereddiit uyandirmayacak sekilde gosterilmesi zorunludur. Bu
bicim yargida aciklik ve netlik prensibinin geregidir. Aksi hal, hilkkmiin infazinda zorluklara ve tereddiitlere,



yargilamanin ve davalarin gereksiz yere uzamasina, davammn tarafi bulunan kisi ve kurumlarin
magduriyetlerine sebebiyet verecek ve Kamu diizeni ve barisin1 olumsuz yonde etkileyecektir (Hukuk Genel
Kurulu - 2007/14-778 E, 2007/611 K, Dairemizin 01.04.2008 giin ve 2007/38353 Esas, 2008/7142 Karar
sayil1 ilami).

Hikkmiin bir kisminin bozma kapsami disinda birakilmasi bu kisimlarin bagimsiz bir sekilde
onandigint gostermez, hitkkmiin bir kisminin bozma kapsami disinda birakilmasinin amaci bu kisimlarin
dogru oldugunu belirlemek, bozmanin sinirlarini ¢izmek ve bu sekilde usulii kazanilmis haklar1 olusturup,
korumaktir.

Bozma karar1 iizerine dnceki hiikiim tamamen ortadan kalkar. Bu nedenle bozma kararindan sonrada
Mahkemece HMK.nun 297. maddesinde belirtilen unsurlar1 tagiyacak sekilde yeni bir karar verilmek
zorundadir.

Somut olayda; mahkeme tarafindan hiikmiine uyulan bozma karar1 dogrultusunda yapilan inceleme
sonunda biitiin talepler hakkinda yeniden hiikiim kurulmasi gerekirken " fazla mesai talepleri disindaki
isteklerin bozma kapsami diginda kaldigindan yeniden karar verilmesine yer olmadigna " seklinde karar
verilmesi hatal1 olup kararin salt bu nedenle bozulmas1 gerekmistir.

Sonug:

Temyiz olunan kararin, yukarida yazili sebepten dolayt BOZULMASINA, bozma sebebine gore sair
temyiz itirazlarinin incelenmesine yer olmadigina, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye
iadesine, 10.02.2014 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



