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e ASGARI GECIM INDIRIMINNIN ODENMIS
OLDUGUNUN BANKA KAYITLARINDAN
ANLASILMASI HALINDE BORDRO IMZASIZ
OLSADA ODENEN DONEMIN DISLANMASININ
GEREKMESI

OZETI Davali isveren tarafindan sunulan bordrolarda asgari
gecim indirimi  tahakkuku bulunmaktadir. Bordroda
gosterilen miktarlarin bankaya da ayni sekilde yatirildigi ve
dekontlarinin ~ delil  olarak  sunuldugu  gorilmiistiir.
Mahkemece asgari gecim indirimi alacagi belirlenirken
bordro imzasiz olsa da Odendigi ispatlanan aylara iligskin
asgari gecim indirimi alacaklarmin diglanmasi gerekirken
kabulii hatalidir.

Taraflar arasinda goriilen dava sonucunda verilen hiikkmiin, Yargitayca incelenmesi davali vekili
tarafindan istenilmekle, temyiz isteginin siiresinde oldugu anlasildi. Dosya incelendi, geregi goriisiildii:

1-Dosyadaki yazilara, hiikkmiin Dairemizce de benimsenmis bulunan yasal ve hukuksal
gerekeeleriyle dayandigi maddi delillere ve 6zellikle bu delillerin takdirinde bir isabetsizlik goriilmemesine
gore davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlarinin reddine.

2-Davaci vekili, davacinin 04.06.2009-29.12.2010 tarihleri arasinda ¢aligtigini, s6zlesmenin gerekce
gosterilmeden feshedildigini iddia ederek kidem ve ihbar tazminati ile fazla mesai, yillik ticretli izin, asgari
gecim indirimi alacaklarinin tahsilini talep etmistir.

Daval1 vekili, davacinin 15.06.2010 tarihinde kendi istegi ile isten ayrildigini, iicretinin 576,57 TL
oldugunu, isten ¢iktiktan sonra bagka yerde c¢alismaya bagsladigini savunarak davanin reddine karar
verilmesini istemistir.

Mahkemece sdzlesmenin haksiz feshedildigi, fazla caligma ve yillik izin alacaklarinin bulundugu,
davali tarafindan dosyaya sunulan bordrolardan 2009 yili Haziran, Temmuz, Agustos, Eyliil, Ekim aylarn
bordrolarinda davacinin imzasinin bulundugu, bu aylarda davacinin asgari ge¢im indirimi 6demesini aldigini,
imzali olmayan aylarda almadigi gerekgesiyle davanin kabuliine karar verilmistir.

Davali igveren tarafindan sunulan bordrolarda asgari gecim indirimi tahakkuku bulunmaktadir.
Bordroda gosterilen miktarlarin bankaya da aymi sekilde yatirildigi ve dekontlarinin delil olarak sunuldugu
goriilmiigtiir. Mahkemece asgari gecim indirimi alacagi belirlenirken bordro imzasiz olsa da &dendigi
ispatlanan aylara iliskin asgari gecim indirimi alacaklarinin dislanmasi gerekirken kabulii hatalidir.

SONUC: Temyiz olunan kararin, yukarida yazili nedenle BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde davaliya iadesine, 13.01.2014 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



