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e ODEME BELGELERjNiN YARGILAMANIN HER
ASAMASINDA ILERT SURULEBILECEGI

OZETI Davali temyiz asamasinda alacaklarmim 6dendigine
dair 6deme belgeleri ile Agustos ay1 iicretinin 6dendigine
iliskin banka dekontu sunmustur.

Borcu siikit ettiren 60deme belgeleri her agamada
ileri siiriilebileceginden davali vekilinin temyiz dilekgesi
ekinde sundugu odeme belgelerine karst davacidan
diyecekleri sorularak degerlendirilmesi i¢in  kararin
bozulmasi1 gerekmistir

Taraflar arasinda goriilen dava sonucunda verilen 7.12.2012 tarihli Ek Kararin Yargitay'ca
incelenmesi davali vekili tarafindan istenilmekle, dosya incelendi, geregi goriisiildii:

Mahkemece davaliya tebligatla yapilan yargilama harglar1 ve temyiz harcinin yatirilmasina iliskin
mubhtiraya riayet edilmemesi nedeniyle 07.12.2012 tarihli Ek Karar ile kararin temyiz edilmemis sayilmasina
karar verilmistir. 492 sayili Har¢lar Kanunu 28/a maddesi geregi “Bakiye karar ve ilam harcinin 6denmemis
olmasi, hiikmiin teblige ¢ikarilmasina, takibe konulmasina ve kanun yollarina bagvurulmasina engel teskil
etmez.” Diger yandan Yargitay Hukuk Genel Kurulu 16.06.2010 tarihli 2010/19-286 E. 2010/330 K. sayili
ilaminda da belirtildigi lizere; Konuya iliskin H.U.M.K.'nun 434.maddesinin 3.fikrasinda; “Temyiz dilekcesi
verilirken gerekli har¢ ve giderlerin tamami 6denir. Bunlarin eksik 6denmis oldugu sonradan anlasilirsa,
karar1 veren hakim veya mahkeme baskani tarafindan verilecek yedi giinliik kesin siire i¢inde tamamlanmasi,
aksi halde temyizden vazge¢mis sayilacagi hususu temyiz edene yazili olarak bildirilir. Verilen siire i¢inde
har¢ ve giderler tamamlanmadig: takdirde, mahkeme kararin temyiz edilmemis sayilmasina karar verir. Bu
kararin da temyiz edilmesi halinde 432 nci maddenin son fikrasi hiikmii kiyasen uygulanir.” hilkkmii yer
almaktadir.

Dairemizin geri ¢evirme kararindan sonra davalinin eksik harglart yatirdigi anlasildigindan temyiz
isteminin siiresinde yapildig1 kabul edilerek, kararin temyiz edilmemis sayilmasma iligkin 7.12.2012 tarihli
Ek Kararin bozularak ortadan kaldirilmasina isin esasinin incelenmesine gecilmesine oybirligiyle karar
verilmistir.

1-Dosyadaki yazilara, hiikkmiin Dairemizce de benimsenmis bulunan yasal ve hukuksal
gerekeeleriyle dayandigi maddi delillere ve 6zellikle bu delillerin takdirinde bir isabetsizlik goriilmemesine
gore davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlarinin reddine.

2-Davaci vekili, miivekkilinin 19.09.2006-16.08.2010 tarihleri arasinda calistigini, miivekkilinin
fazla ve hafta tatil giinleri yaptig1 ¢aligmalar ve {icretlerinin verilmemesi nedenleriyle is akdini feshetmek
durumunda kaldigini belirterek yasal is¢i alacaklarinin davalidan tahsiline karar verilmesini istemistir.

Davali vekili, davaci ile yapilan sozlesmenin TOBB binasi ikiz kuleleri tadilat yapim isi ve
dolayistyla belirli siireli oldugunu ve bu nedenle ihbar ve kidem tazminati talep edilemeyecegini, asgari iicret
aldigimi, davacmin ficretlerinin 6dendigini, davacinin istifa ettigini ve bir bagka yerde ise basladigini,
calisilan TOBB isyerinin resmi kurum oldugunu, mesai saatleri disinda ¢alisilamayacagini ve fazla ¢alisma
yapilamayacagini, bordrolarda sifir yazmakla fazla ¢alisma yapilmadiginin agik¢a goriildiigiinii, davacinin
fazla galisma yaptigini yazil delille kanitlamasi gerektigini ileri siirerek davanin reddini istemistir.

Mahkemece davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

Davaci is sozlesmesini iicretlerin 6denmemesi nedeniyle 16.08.2010 tarihinde feshetmesine ragmen
16 giinliik iicret yerine Agustos ay1 iicretinin bir ay lizerinden hesaplanmasi ve hiikiim altina alinmasi
hatalidir.

3-Davali temyiz asamasinda alacaklarinin ddendigine dair 6deme belgeleri ile Agustos ay1 iicretinin
6dendigine iligskin banka dekontu sunmustur.



Borcu siikiit ettiren 6deme belgeleri her asamada ileri siiriilebileceginden davali vekilinin temyiz
dilekgesi ekinde sundugu 6deme belgelerine karsi davacidan diyecekleri sorularak degerlendirilmesi icin
kararin bozulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle mahkemenin 7.12.2012 tarihli Ek Kararimin bozularak
ortadan kaldirilmasina temyiz olunan 4.7.2012 tarihli kararin, yukarida yazili nedenle BOZULMASINA,
pesin alinan temyiz harcimin istek halinde davaliya iadesine 14.01.2014 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



