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e FAZLA CALISMANIN 270 SAATLIK KISMININ
AYLIK UCRETIN ICERISINDE OLMASININ
KARARLASTIRILABILECEGI

OZETI Fazla calismalarin aylik iicret i¢inde 6dendiginin
ongoriilmesi ve buna uygun 6deme yapilmasi halinde, yillik
270 saatlik fazla c¢alisma siiresinin ispatlanan fazla
calismalardan indirilmesi gerekir.

Somut olayimizda, taraflar arasinda imzalanan
hizmet sozlesmesinde aylik ftcretin iginde fazla mesai
tcretinin de oldugu kararlastirildigindan ve davacinin
ticretinin bordrodan briit 4841,45 TL oldugu anlasildigindan
bilirkisi raporuda hesaplanan fazla mesai siiresinden yillik
270 saatlik fazla ¢alisma siiresinin indirilmesiyle kalan fazla
mesai siiresi iizerinden alacagin hesaplanmasi gerekirken
yazili sekilde karar verilmesi hatali olup hilkmiin bozulmas1
gerekmisgtir.

DAVA :Davaci, fazla mesai iicreti alacagimin ddetilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiikiim siiresi i¢cinde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi i¢in Tetkik
Hakimi M.Altin tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup
diistintldii:

A) Davaci isteminin Ozeti:

Davaci isci, fazla mesai disinda tiim haklarinin 6dendigini, imzalattirilan ibranamede fazla mesai
ticretinin de 6dendigi belirtilmis ise de, fazla mesai {icretinin 6denmedigini, mesai saatlerinin imza defteri ile
sabit oldugunu ileri siirerek, fazla mesai ticreti alacaginin 6denmesine karar verilmesini talep etmistir.

B) Davali Cevabimin Ozeti:

Davali igveren, davacinin ¢aligmasi karsiligi tiim haklarinin kendisine 6denerek ibraname alindigini,
ibranameyi okuyarak ve Ozgiir iradesi ile imzaladigimni, hak ettigi alacaklarin bordroda gosterilerek
O0dendigini savunarak, davanin reddini istemistir.

C) Yerel Mahkeme Kararinin Ozeti:

Mahkemece, toplanan kanitlar ve bilirkisi raporuna dayanilarak, davanin kismen kabuliine karar
verilmistir.

D) Temyiz:

Karar, davali tarafindan temyiz etmistir.

E) Gerekge:

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle, kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar1 yerinde degildir.

2-Fazla caligmalarin aylik ticret iginde ddendiginin 6ngoriilmesi ve buna uygun 6deme yapilmasi
halinde, yillik 270 saatlik fazla calisma siiresinin ispatlanan fazla ¢aligmalardan indirilmesi gerekir.

Somut olayimizda, taraflar arasinda imzalanan hizmet s6zlesmesinde aylik iicretin icinde fazla mesai
icretinin de oldugu kararlagtirlldigindan ve davacinin iicretinin bordrodan briit 4841,45 TL oldugu
anlasildigindan bilirkisi raporuda hesaplanan fazla mesai siiresinden yillik 270 saatlik fazla ¢aligma siiresinin
indirilmesiyle kalan fazla mesai siiresi iizerinden alacagin hesaplanmasi gerekirken yazili sekilde karar
verilmesi hatali olup hiikmiin bozulmasi1 gerekmistir.

F) Sonug:



Temyiz olunan kararin, yukarida yazili nedenden dolayt BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin
istek halinde ilgiliye iadesine 21.01.2014 giiniinde oybirligi ile karar verildi.



