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e ODEME DEFININ TEMYIiZ DAHIL
YARGILAMANIN HER ASAMASINDA ILERI
SURULEBILECEGI

OZETI Davali vekili temyiz dilekgesi ekinde Bolge Calisma
Miidiirligii'miin is miifettis raporunun bir kismi ile {icret
bordrolarin1 sunmus ve yillik cretli izin ile genel tatil
ticretlerinin 6dendigi savunmasinda bulunmustur.

1086 sayih Yasa doneminde agilan davalar
yoniinden 6deme defi'nin temyiz dahil yargilamanin her
asamasinda yapilabilecegi dairemizin ve Hukuk Genel
Kurulunun yerlesik uygulamasi olmakla hiikkmiin temyiz
dilekgesi ekinde sunulan belgeler degerlendirilmek {izere
bozulmasi gerekmistir

DAVA :Davaci, kidem tazminati, ihbar tazminati, bakiye maas alacagi, fazla mesai iicreti, ulusal bayram ve
genel tatil Gicreti, yillik izin ticreti alacaklarinin ddetilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almigtir.

Hiikiim siiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyas1 i¢in Tetkik
Hakimi M.Altin tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup
diistintldii:

A) Davaci Isteminin Ozeti:

Davaci isgi, davaliya ait Bilyllk Samsun Otelin'de 15/05/2003 ile isyerinin tahliye edildigi
22/11/2007 tarihi arasinda ¢alistigini, fesih sonrasinda yasal kosullar gergeklesmesine ragmen
cagrilmadigini, sonradan ddenecegi sdylenmesine ragmen alacaklarimin 6denmedigini ileri siirerek, kidem ve
ihbar tazminatlari, bakiye maas, ile fazla mesai, ulusal bayram genel tatil ve yillik izin {icreti alacaklarinin
O6denmesine karar verilmesini talep etmistir.

B) Daval1 Cevabinin Ozeti:

Davali igveren, davacinin da ¢alistig1 isyerinin celbi icra ile tahliyesi ile mecburen is akdine son
verildigini, sonradan ilanen eski tecriibeli isgilere miiracaatlart halinde islerine devam edebileceginin
belirtilmesine ragmen ise donmeyen davacinin asil magduriyetine sebebiyet verenin Biiylik Otel bina sahibi
11 6zel idaresi oldugunu husumetin éncelikle Ozel idareye ydneltilmesi gerektigini, ayrica cebri icra ncesi
davacida dahil biitiin isten ¢ikan iscilerin is akdinin sonaerecegini bildigini savunarak, davanmn reddini
istemistir.

C) Yerel Mahkeme Kararinin Ozeti:

Mahkemece, toplanan kanitlar ve bilirkisi raporuna dayanilarak, davanin kismen kabuliine karar
verilmistir,

D) Temyiz:

Karar, davali tarafindan temyiz etmistir.

E) Gerekge:

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle, kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar1 yerinde degildir.

2-Davali vekili temyiz dilekgesi ekinde Bolge Calisma Miidiirligii'niin is miifettis raporunun bir
kismi ile licret bordrolarini sunmus ve yillik ticretli izin ile genel tatil licretlerinin 6dendigi savunmasinda
bulunmustur.



1086 sayili Yasa doneminde agilan davalar yoniinden 6deme defi'nin temyiz dahil yargilamanin her
asamasinda yapilabilecegi dairemizin ve Hukuk Genel Kurulu'nun yerlesik uygulamasi olmakla hiikmiin
temyiz dilekgesi ekinde sunulan belgeler degerlendirilmek {izere bozulmasi gerekmistir.

F) Sonug:

Temyiz olunan kararin, yukarida yazili nedenden dolay1 BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde ilgiliye iadesine 21.01.2014 giiniinde oybirligi ile karar verildi.



