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9. HUKUK DAIRESI

Esas No: 2004 /18480
Karar No: 2005/12960
Tarihi: 12.04.2005

® BELIRLI SURELI i$ SOZLESMEI

® SOZLESMENIN SURESININ EK SOZLESMEYLE
UZATILMASI

® [HBAR TAZMINATININ HAK EDILEMEMESI

OZETI: Davaci isci, ilk olarak 6.9.1999 tarih ve 1 yil
streli is sozlesmesi kapsaminda doktor olarak
calismaya baglamig, daha sonra 19.9.2000 tarihinde
bir yil siireli yeni bir sézlesme imzalanmistir. Son
olarak 6.2.2001 tarihinde ek s6zlesme imzalanmig ve
bu soézlesmede, 19.9.2001 tarihli sézlesmeye ilave
hiikiimler getirildigi belirtilmis ayni1 zamanda
19.9.2000 tarihinde baglamis olan is sdzlesmesinin
stiresi 5 yil olarak degistirilmigtir. Davaci is¢inin ig
sOzlesmesi bu siire dolmadan 6nce igverence 7.5.2001
tarihinde feshedilmistir. Boyle olunca, davaci igci
belirli siireli is soézlesmesiyle c¢alistigindan ihbar
tazminatina hak kazanilmasina olanak
bulunmamaktadir.

DAVA: Taraflar arasindaki ihbar ve kidem tazminati, fazla calisma ve izin
Ucreti alacaginin Sdetilmesi davasinin yapilan yargilamast sonunda; ilamda yazilt
nedenlerle gerceklesen miktarin faiziyle birlikte davalidan alinarak davaciya
verilmesine iliskin hikim siiresi icinde durusmali olarak temyizen incelenmesi
davalilar avukatinca istenilmesi tizerine dosya incelenerek isin durusmaya tabi
oldugu anlasilmis ve durusma i¢in 12.4.2005 Sali glint tayin edilerek taraflara
cagrt kagidi génderilmisti. Durusma giinii davalilar adina Avukat K. U ile karst
taraf adina Avukat R T geldiler. Durusmaya baslanarak hazir bulunan avukatlarin
s6zli actklamalari dinlendikten sonra durusmaya son verilerek dosya incelendi,
geregi konusulup distinildi:
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1. Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni
gerektirici sebeplere gore, davalilarin asagidaki bendin kapsami disinda kalan
temyiz itirazlar yerinde degildir.

2. Davacai isci, ilk olarak 6.9.1999 tarih ve 1 yil streli is sozlesmesi
kapsaminda doktor olarak ¢alismaya baslamus, daha sonra 19.9.2000 tarihinde bir
yil streli yeni bir sézlesme imzalanmistir. Son olarak 6.2.2001 tarihinde ek
s6zlesme imzalanmis ve bu sbzlesmede, 19.9.2001 tarihli sézlesmeye ilave
hiktmler getirildigi belirtilmis ayni zamanda 19.9.2000 tarihinde baslamis olan is
s6zlesmesinin siiresi 5 yil olarak degistirilmistir. Davact is¢inin is sézlesmesi bu
stire dolmadan 6nce isverence 7.5.2001 tarihinde feshedilmistir. Béyle olunca,
davact isci belirli streli is sOzlesmesiyle calistigindan ihbar tazminatina hak
kazanilmasina olanak bulunmamaktadir. Mahkemece anilan istegin reddi yerine
kabulii cihetine gidilmesi hatali olup bozmay1 gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazil  sebepten
BOZULMASINA, davali yararina takdir edilen 400 YTL. durusma avukatlik
parasinin karst tarafa yikletilmesine, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde
ilgiliye iadesine, 12.4.2005 gtintinde oybirligi ile karar verildi.
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