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iS YASASININ KAPSAMI DISINDA KALMA
ESNAF DAHIL UC KISIDEN FAZLA CALISIAN OLMASI

HALINDE iSYERININ i$S YASASI KAPSAMINA GIRECEGI

OZETi 5362 sayili Yasadaki diizenleme ile esnaf ve tacir
ayriminda  baska  olcltlere  yer verilmis  olup,
kamyonculuk, otomobilcilik ve soférlik yapanlarin da
ekonomik sermayesi, kazancinin tacir sanayici niteligini
asmamasl ve vergilendirme gibi Olgltler cercevesinde
degerlendirilmesi  gerekecektir. 507 sayih  Yasa
doneminde esnaf sayilan kamyoncu, taksici, dolmuscu
gibi kisilerin de bu yeni olgltler cercevesinde esnaf
sayllmama ihtimali ortaya c¢ikmaktadir. Ekonomik
faaliyetini daha ¢ok bedeni ¢alismasina dayandiran dislik
gelirli taksi ve minibUs isletmesi sahiplerinin esnaf olarak
degerlendirilmesinin daha dogru olacagini belirtmek
gerekir. Dairemizin 2008 yilinda vermis oldugu kararlar
bu dogrultudadir (Yargitay 9.HD. 28.4.2008 giin 2008/
3568 E, 2008/ 10904 K.).

5362 sayili Yasanin 3 linci maddesinde belirtilen esnaf ve
sanatkar faaliyeti kapsaminda kalan isyerinde Ug¢ kisinin
calismasi halinde, 4857 sayili Yasanin 4 (incii maddesinin
(1) bendi uyarinca, bu isyeri is Kanununun kapsaminin
disinda kalmaktadir. Maddede (ig is¢i yerine “li¢ kisi”"den
s6z edilmistir. Bu ifade, isyerinde bedeni gliclinii ortaya
koyan meslek ve sanat erbabini da kapsamaktadir. isinde
bedeni glicl ile calismakta olan esnaf dahil olmak tzere
toplam calisan sayisinin Ggl asmasi durumunda isyeri
4857 sayili Yasaya tabi olacaktir.



DAVA :Davaci, kidem tazminati, ihbar tazminati, yillik izin, fazla mesai, hafta ve
genel tatil ile SGK prim alacaklarinin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hikim sdresi icinde taraflar avukatlarinca temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi igin Tetkik
Hakimi Y.Ozcan tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup
dislnuldi:

A) Davacl isteminin Ozeti:

Davaci vekili, is aktinin davali tarafindan haksiz feshedildigini ileri sirerek kidem tazminati,
ihbar tazminati, yillik izin Gcreti, fazla mesai Ucreti, hafta tatili ticreti, genel tatil licreti ve SGK kaydinin
yapilmayarak primlerinin yatirilmamasi nedeni ile ugranilan kayip alacaklarini istemistir.

B)Davali cevabinin 6zeti:

Davali vekili, iddia ve taleplerin yersiz oldugunu savunarak davanin reddini istemistir.

C)Yerel Mahkeme kararinin 6zeti:

Mahkemece, toplanan delillere ve bilirkisi raporuna gore, stibut buldugu gerekgesi ile
kidem tazminati, ihbar tazminati ve yillik izin Gcreti taleplerinin kabulline, sair taleplerinin ise reddine
karar verilmistir.

D)Temyiz:

Karar siresi icinde taraflar avukatlarinca temyiz edilmistir.

E)Gerekcge:

Uyusmazlik, taraflar arasindaki iliskinin is Kanunu kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi
ve bu baglamda is mahkemesinin gérevi noktasinda toplanmaktadir.

4857 sayil is Kanununun 1 inci maddesinin ikinci fikrasi geregince, 4 (incii maddedeki istisnalar
disinda kalan bitin isyerlerine, isverenler ile isveren vekillerine ve iscilerine, calisma konularina
bakilmaksizin bu Kanunun uygulanacagi belirtilmistir.

is Mahkemelerinin bulunmadigi yerlerde is davalarina bakmak (izere bir asliye hukuk mahkemesi
gorevlendirilir. is davalarina bakmakla gérevli asliye hukuk mahkemesine agilan dava "is mahkemesi
sifatiyla" acilmamis ise, mahkeme gorevsizlik karari veremez. Bu durumda asliye hukuk mahkemesi
tarafindan, verilecek bir ara karari ile davaya "is mahkemesi sifatiyla " bakmaya devam olunur.
Davanin, is Kanunu kapsami disinda kalmasi halinde, Mahkemenin gérevsizligine ve dosyanin gérevli
hukuk mahkemesine gonderilmesine karar verilmesi gerekir. Davanin esastan reddi usule aykiridir.
5521 sayili is Mahkemeleri Kanununun 1 inci maddesi uyarinca, is Kanununa gére isci sayilan
kimselerle isveren veya isveren vekilleri arasinda, is akdinden veya is Kanununa dayanan her tiirli
hak iddialarindan dogan hukuk uyusmazliklarinin ¢6ziim yeri is mahkemeleridir.

4857 sayili Yasanin 4 Ginct maddesinin birinci fikrasinin (1) bendi uyarinca, 507 sayili Esnaf ve
Sanatkarlar Kanununun 2 nci maddesinin tarifine uygun g kisinin calistigi isyerlerinde bu kanun
hiktimleri uygulanmaz.

507 sayili Kanunun 2 nci maddesinde “ister gezici olsun ister bir diikkan veya bir sokagin belli yerinde
sabit bulunsunlar, ticari sermayesi ile birlikte viicut ¢calismalarina dayanan ve geliri o yer ve gelenek
ve teamlline nazaran tacir niteligini kazanmasini icap ettirmeyecek miktarda sinirli olan ve bu
bakimdan ticaret sicili ve dolayisiyla ticaret ve sanayi odasina kayitlari gerekmeyen, ayni nitelige
(sermaye unsuru olsun olmasin) sahip olmakla beraber, ayrica ¢alistigi sanat, meslek ve hizmet
kolunda bilgi, gorgi ve ihtisasini degerlendiren hizmet, meslek ve kiiglik sanat sahipleriyle bunlarin
yaninda galisanlar ve gegimini sinirli olarak kamyonculuk, otomobilcilik ve sofdrliikle temin eden
kimselerin 1 inci maddede belirtilen amaglarla kuracaklari dernekler bu kanun hiikiimlerine tabidir”
denilmektedir.



507 sayili Kanun, 21.06.2005 tarihinde Resmi Gazetede yayinlanarak yurirlige giren 5362 sayili Esnaf
ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslari Kanununun 76 nci maddesi ile yururliikten kaldiriimis ve maddenin
ikinci ciimlesi ile diger yasalarin 507 sayili Yasaya yaptiklari atiflarin 5362 sayili Yasaya yapilmis
sayilacagl aciklanmistir. Bu durumda 4857 sayili Yasanin 4 incli maddesinde 507 sayili Yasaya yapilan
atif, 5362 sayili Yasaya yapilmis sayilmalidir. Bahsi gecen yeni yasal dliizenlemede esnaf ve sanatkar
tanimi degistirilmistir. Yeni yasanin 3 Gnci maddesine gore esnaf ve sanatkar, ister gezici ister sabit
bir mekanda bulunsun, Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve Sanayiciyi Belirleme Koordinasyon Kurulunca
belirlenen esnaf ve sanatkar meslek kollarina dahil olup, ekonomik faaliyetini sermayesi ile birlikte
bedenf calismasina dayandiran ve kazanci tacir veya sanayici niteligini kazandirmayacak miktarda
olan, basit usulde vergilendirilenler ve isletme hesabi esasina gore deftere tabi olanlar ile vergiden
muaf bulunan meslek ve sanat sahibi kimseler olarak belirtilmistir. 507 sayili Yasada yazili olan
“gecimini sinirli olarak kamyonculuk, otomobilcilik ve soforlikle temin eden kimselerin” sdzciiklerine
yeni yasada yer verilmemistir. Yeni yasanin deginilen hiikkm karsisinda, 21.06.2005 tarihinden
sonraki dénem agisindan is Kanununun kapsami belirlenirken, “gecimini miinhasiran bu isten
saglama” 6l¢itl dikkate alinmamalidir.

5362 sayili Yasadaki dizenleme ile esnaf ve tacir ayriminda baska olgltlere yer verilmis olup,
kamyonculuk, otomobilcilik ve soférliik yapanlarin da ekonomik sermayesi, kazancinin tacir sanayici
niteligini asmamasi ve vergilendirme gibi Olclitler cercevesinde degerlendirilmesi gerekecektir. 507
saylll Yasa doneminde esnaf sayilan kamyoncu, taksici, dolmuscu gibi kisilerin de bu yeni olgttler
cercevesinde esnaf sayllmama ihtimali ortaya c¢ikmaktadir. Ekonomik faaliyetini daha ¢ok bedeni
calismasina dayandiran dastik gelirli taksi ve minibls isletmesi sahiplerinin esnaf olarak
degerlendirilmesinin daha dogru olacagini belirtmek gerekir. Dairemizin 2008 yilinda vermis oldugu
kararlar bu dogrultudadir (Yargitay 9.HD. 28.4.2008 giin 2008/ 3568 E, 2008/ 10904 K.).

5362 sayili Yasanin 3 Gnci maddesinde belirtilen esnaf ve sanatkar faaliyeti kapsaminda kalan
isyerinde Ug kisinin calismasi halinde, 4857 sayili Yasanin 4 Gnci maddesinin (1) bendi uyarinca, bu
isyeri is Kanununun kapsaminin disinda kalmaktadir. Maddede (¢ isci yerine “l¢ kisi”den soz
edilmistir. Bu ifade, isyerinde bedeni glicini ortaya koyan meslek ve sanat erbabini da
kapsamaktadir. isinde bedeni giicii ile calismakta olan esnaf dahil olmak iizere toplam calisan
sayisinin U¢l asmasi durumunda isyeri 4857 sayili Yasaya tabi olacaktir.

Somut olayda, yukardaki ilkelere gore davali isverenin esnaf olup olmadigi, buna bagli olarak davanin
Is Kanunu ve is Mahkemelerinin gérevi kapsamina girip girmedigi, taraflardan aciklayici beyanlari
alinip, sahitler yeniden dinlenip, gerekli belgeler getirtilip arastirilarak sonuca gidilmelidir.

F) SONUG:

Temyiz olunan kararin yukarda yazili sebeplerden BOZULMASINA, bozma nedenine gore sair temyiz
itirazlarinin incelenmesine yer olmadigina, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
13.01.2015 gliniinde oybirligiyle karar verildi.



