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e MATBU OLARAK HAZIRLANAN ISTEN
AYRILMA DILEKCESI VE IBRANAME

® GECERLI FESH NEDENININ KANITLANMASI
® GECERSIZ FESIH

OZETI: Davali taraf, igverence sunulan ayrilma
dilekgesi ve ibranamenin matbu olarak imzalatildigini
ve fesih tarihinde doldurularak kullanildigini iddia
etmis ve bu iddiastm1 tanik beyanlar ile
dogrulamugtir. Ayrilma dilekgesi ve ibraname
incelendiginde, davaci adi, ige giris ve ayrilma
tarihlerinin kalemle yazildigi, ayrilma dilekgesi ile
igverence tutulan tutanagin gelistigi, somut bu
maddi olgulara ve 6zellikle tamk anlatimlarina gére
05.04.2004 tarihinde davacinin i sdzlesmesinin
davali igveren tarafindan Pazar ¢aligmasina
gelmemesi nedeni ile feshedildigi ve fesih igin ige
girerken matbu olarak alinan ayrilma dilekgesi ve
ibranamenin kullanildig1 anlagilmaktadir, igveren ig
sozlesmesini gegerli nedenle feshettigini kanitlamig
degildir. Davanin kabulii yerine reddi hatalidar.

DAVA; Davacy, is soézlesmesinin gegerli neden olmadan feshedildigini
belirterek feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, davay: reddetmistir.

Hikim siresi icinde davact tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya
incelendi, geregi konusulup distintldi

Is sozlesmesinin  gecerli neden olmadan davali isveren tarafindan
feshedildigini belirten davact is¢i feshin gegersizliine ve ise iadesine karar
verilmesini talep etmistir.

Davali isveren vekili, davacinin isvereni zor durumda birakarak kendisinin
ayrildigini, isverene zarar verdigini, davanin reddi gerektigini savunmustur.

Mahkemece savunmaya deger verilerek ve ibraz edilen 05.04.2004 tarihli
ayrilma dilekcesi ve ibraname degerlendirilerek davact iscinin isyerinde kendi
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ayrilmak sureti ile is sézlesmesini sona erdirdigi gerekgesi ile davanin reddine
karar verilmistir.

Dosya icerigine ve tanik anlatimlarina gore, tekstil is kolunda faaliyet
gOsteren isverenin aldig siparislerin yetistirilmesi icin Pazar gini iscilerin
calismasint istedigi, davacinin da icinde bulundugu ttileme gérevi olan 8 is¢inin
gelmemesi nedeni ile diger iscilerin Gitdi isini yaptiklart isverenin bu nedenle zarar
ziyan tespit tutana8l tuttugu anlagtlmaktadir. Davact taniklari, ertesi glin davact
dahil adi gecen iscilerin isveren tarafindan ise alinmadiklarini, ise girerken
isverenin iscilere bazi belgeleri imzalattigint beyan etmislerdir.

Davali taraf, isverence sunulan ayrilma dilekgesi ve ibranamenin matbu
olarak imzalatildigini ve fesih tarihinde doldurularak kullanddigint iddia etmis ve
bu iddiasini tanik beyanlar ile dogrulamistir. Ayrilma dilekgesi ve ibraname
incelendiginde, davact adi, ise giris ve ayrilma tarihlerinin kalemle yazildigy,
ayrilma dilekgesi ile isverence tutulan tutanagin gelistigi, somut bu maddi olgulara
ve Ozellikle tanik anlatimlarina gére 05.04.2004 tarihinde davacinin s
s6zlesmesinin davali isveren tarafindan Pazar calismasina gelmemesi nedeni ile
feshedildigi ve fesih icin ise girerken matbu olarak alman ayrilma dilekgesi ve
ibranamenin kullanildig anlagilmaktadir, isveren is sozlesmesini gecerli nedenle
feshettigini kanitlamis degildir. Davanin kabulii yerine reddi hatalidir.

4857 sayilt Is Yasasnin 20/3 maddesi uyarinca Dairemizce asagidaki
sekilde karar verilmistir.

SONUC: Yukarda aciklanan gerekee ile;

1. Mahkemenin kararinin BOZULARAK ORTADAN KALDI-
RILMASINA,

2. Feshin GECERSIZLIGINE ve davacinin ISE TADESINE,

3. Davacinin yasal sire icinde bagvurusuna ragmen davali isverence siiresi
icinde ise baglatilmamasi halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin davacinin
kidemi, fesih nedeni dikkate alinarak takdiren davacinin 4 ayhik briit tcreti
tutarinda BELIRLENMESINE,

4. Davact iscinin ise iadesi icin isverene suresi icinde miiracaatt halinde hak
kazanilacak olan ve kararin kesinlesmesine kadar en ¢ok 4 aya kadar ticret ve diger
haklarinin davalidan tahsilinin GEREKTIGINE,

5. Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

6. Davacinin yapmis oldugu 42.70 YTL yargilama giderinin davalidan
tahsili ile davactya verilmesine, davalinin yaptigi yargilama giderinin Uzerinde
birakilmasina,

7. Karar tarihinde yurirlikte bulunan tarifeye gbre 450-YTL dcreti
vekaletin davalidan alinarak davaciya verilmesine,

8. Pesin alinan temyiz harcinin istegi halinde ilgilisine iadesine, Kesin
olarak oybirligi ile 11.06.2007 tarihinde karar verildi.
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