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® SIGORTALI SAYILMAK ICIN HIZMET
AKDINE BAGLI CALISMANIN GEREKMESI

® 1S YASASINDAKI IS SOZLESMESI TANIMININ
SOSYAL GUVENLIK HUKUKUNU BAGLAMA-
YACAGI

® HIZMET AKDININ BORCLAR YASASINA
GORE TANIMLANMASININ GEREKMESI

® SIGORTALI NITELIGININ KAZANILMASI
ICIN UCRET UNSURUNUN GERGCEKLES-
MESININ GEREKMEMESI

® BAGIMLILIK VE ZAMAN UNSURLARI

® ISTISNA AKDIi

OZETI: 506 sayili Kanunun 2. maddesinde, bir
hizmet akdine dayanarak bir veya birkag igveren
tarafindan  galistirlanlarin  sigortali  sayilacag:
belirtilmigtir. Anilan Kanun kapsaminda sigortali
saytlmanin kosullar;; hizmet akdine gore c¢alisma,
sozlesmede 6ngoériilen edimin (hizmetin) igverene ait
igyerinde veya igyerinden sayilan yerlerde gériilmesi,
kanunda agikga belirtilen sigortali sayilmayacak
kigilerden olunmamasidir. 4857 sayili is Kanununun
8. maddesinde “is s6zlesmesi" tanimina yer verilmig
ise de, her iki kanunun amaci, ortaya koydugu ilkeler
ve  dayandigi = hukuksal normlar  farklilik
gosterdiginden, bu tanimin 506 sayih Kanun
yoniinden baglayiciligr bulunmamaktadir. Pozitif
hukukumuzda hizmet akdi Borglar Kanununun 313.
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maddesinde tanimlanmis olup, her ne kadar tanimda
"iicret" unsuruna yer verilmis ise de, 506 sayili
Kanunun sistematigi ve takip eden diger maddelerin
diizenlenis sekli, anillan unsurun sigortali niteligini
kazanabilmek i¢in zorunlu olmadigin1 ortaya
koymaktadir. Baskin olan bilimsel ve yargisal
goriislere goére, hizmet akdinin ayiric1 ve belirleyici
6zelligi, "zaman" ve "bagimlilik" unsurlaridir.
Caligan, is; giictinii belirli veya belirsiz bir zaman
icin  galhistiranin  buyrugunda  bulundurmakla
yikiimlii olmayarak, igveren buyruguna bagh
olmadan sézlesmedeki amaglarn gergeklestirecek
bicimde edimini goériiyorsa, sézlesmenin amaci bir
eser meydan getirmekse, c¢aligma iligkisi istisna
akdine dayanmiyor demektir. Hizmet akdinde ise
cgalisan, emegini 1ig sahibinin emrine hazir
bulundurmaktadir ve ficret, faaliyetin meydana
gelmesinin  sonucu igin degil, bizzat yapilan
faaliyetin kargilig1 olarak 6denmektedir. Ote yandan;
313. madde hiikmiiniin aciklig1 geregi, ¢alisganin
kendi aletleri ile g¢aligmasi veya g6tirii hizmet
sozlesmelerinde iicretin yapilacak ige gore toptan
kararlagtirilmasi olanakli bulundugundan, taraflarin
belli bir fiyat tizerinde anlagmalari istisna akdinin
varligin1 g6éstermedigi gibi, gétiirii s6zlesmelerde, bir
siire i¢in hizmet etme borcunun mu, yoksa énceden
belirlenmis bir sonucun meydana getirilmesi
borcunun mu yiiklenildiginin siipheli bulundugu
durumlarda arastirma yapilarak taraflarin amaci,
durumu ve yasal deneyimleri gézetilip hukuki iligki
saptanmalidir.

DAVA: Davaci, davalilardan igverene ait isyerinde 09.02.2000 tarihinde
calismakta iken gecirdigi kazanin is kazast oldugunun tespitine karar verilmesini
istemistir.

Mahkeme, ilaminda belirtildigi sekilde istegin kabuliine karar vermistir.

Hikmin, davalilardan SSK Avukati tarafindan temyiz edilmesi tzerine,
temyiz isteginin siiresinde oldugu anlagildiktan ve Tetkik Hakimi Serafettin
Opzyiiriir tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin
geregi dustinildi ve agsagidaki karar tespit edildi.
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Davaci, davali isverenle, isverene ait bina garajinin ¢att onarmi ve
Yesilkoy'deki insaatin yapim islerini yerine getirmek tizere anlasarak catt onarim
isine bagladigini ancak ayni glin ve saatte catidan diserek yaralandigini , sigorta
mifettisince kazanin is kazasi sayllmadigint beyanla 09.02.2000 tarihinde meydana
gelen kazanin is kazast oldugunun tespitini istemis ; mahkemece davanin
kabuliine karar verilmis ise de ;

506 sayii Kanunun 2. maddesinde, bir hizmet akdine dayanarak bir veya
birka¢ isveren tarafindan calisturilanlarin sigortalt sayilacagi belirtilmistir. Anian
Kanun kapsaminda sigortali sayilmanin kogullart; hizmet akdine gére calisma,
s6zlesmede Ongorilen edimin (hizmetin) isverene ait is yerinde veya is yerinden
sayllan yerlerde gOrilmesi, kanunda actk¢a belirtilen sigortali sayilmayacak
kisilerden olunmamasidir. 4857 sayih is Kanununun 8. maddesinde "is
sOzlesmesi" tamimina yer verilmis ise de, her iki kanunun amaci, ortaya koydugu
ilkeler ve dayandigi hukuksal normlar farklilik gésterdiginden, bu tanimin 506
sayth Kanun yéniinden baglayiciligt bulunmamaktadir. Pozitif hukukumuzda
hizmet akdi Bor¢lar Kanununun 313. maddesinde tantimlanmis olup, her ne kadar
tanimda "tcret" unsuruna yer verilmis ise de, 506 sayih Kanunun sistematigi ve
takip eden diger maddelerin diizenlenis sekli, andan unsurun sigortali niteligini
kazanabilmek icin zorunlu olmadigint ortaya koymaktadir. Baskin olan bilimsel ve
yargisal goriislere gbre, hizmet akdinin ayirict ve belitleyici 6zelligi, "zaman" ve
"bagimlilik" unsutlaridir. Zaman unsuru, ¢alisanin is glctuni belitli veya belirsiz
bir siire icinde isveren veya vekilinin buyrugunda bulundurmasint kapsamaktadir
ve antlan sirede buyruk ve denetim altinda (bagimliik) edim yerine
getirilmektedir. Bagimhhk ise, her an ve durumda c¢aligani denetleme veya
buyruguna gbre edimini yaptirma olanagini isverene taniyan, calisanin edimi ile
ilgili buyruklar disinda calisma olanagi bulamayacagl nitelikte bir bagimliiktir.
Hizmet akdi, ¢cogu kez Bor¢la. Kanununun 355. maddesinde tanimlanan istisna
akdi (eser: sozlesmesi) ile karistirilabilmekte, ikisinin ayirtedilebilmesi bazt
durumlarda giiclesmektedir. Calisan, is; gliciini belirli veya belirsiz bir zaman i¢in
calistiranin buyrugunda bulundurmakla yikimld olmayarak, isveren buyrugum
bagli olmadan sézlesmedeki amaglart gerceklestirecek bicimde edimini gériiyorsa,
s6zlesmenin amaci bir eser meydan* getirmekse, calisma iligkisi istisna akdine
dayantyor demektir. Hizmet akdinde ise ¢aligan, emegini is sahibini: emrine hazir
bulundurmaktadir ve tcret, faaliyetin meydana gelmesinin sonucu i¢in degil,
bizzat yapilan faaliyetin karsiligr olarak 6denmektedir. Ote yandan; 313. madde
htkmitntn aciklig geregi, calisanin kendi aletleri ile ¢alismasi veya gétiirti hizmet
s6zlesmelerinde Ucretin yapilacak ise gore toptan kararlastirilmast olanaklt
bulundugundan, taraflarin belli bir fiyat tizerinde: anlagmalart istisna akdinin
varligini gostermedigi gibi, gbtiiri sOzlesmelerde, bir siire icin hizmet etme
borcunun mu, yoksa Onceden belirlenmis bir sonucun meydana getirilmesi
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borcunun mu yiiklenildiginin stipheli bulundugu durumlarda arastirma yapilarak
taraflarin amaci, durumu ve yasal deneyimleri gozetilip hukuki iliski saptanmalidr.

Bu aciklamalar 15181 altinda , inceleme konusu dava d. elde edilen bilgi ,
belge ve anlatimlar yenide: degerlendirilerek davact ile davali sirket arasindaki
iliskinin hukuki tanimi Uzerinde durulmali ve wvarilacak sonuca gbre karar
verilmesi gerekir.

O halde, davali Kurum vekilinin bu yonleri amaclaya temyiz itirazlart kabul
edilmeli ve hitkim bozulmalidir.

SONUGC: Temyiz edilen hitkmin yukarida aciklanan nedenletle
BOZULMASINA, 27.03.2007 giiniinde oybirligiyle kara verildi.
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