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® FESHIN GECERSIZLiGIi VE ISE IADE
DAVASI

® ISLAH YOLUYLA SENDIKAL TAZMINAT
DAVASINA DONUSTURULEBILMESI

OZETI: Somut olayda, tespit niteliginde olan feshin
gecersizligi ve ige iade istemi, 1slah yolu ile sendikal
tazminata gevrilmigtir. Ortada davanin tamamen ve
talep sonucunun 1slahi vardir. Islah diger tarafin rizasi
olmaksizin davanin degistirilmesi ve genigletilmesi
yasaginin istisnasi olarak, diizenlenmisgtir. Karg: taraf
ve mahkeme hakiminin kabuliine bagli degildir.
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 83. ve
devami maddelerine uygun yapildig: siirece, 1slah
isleminin reddi dogru degildir. Mahkemenin red
gerekgesi anilan hiikiimlere uygun diigmemektedir.
Islah iglemi sekil sartlar1 agisindan incelendikten ve
belirtilen hiikiimlere uygun oldugu takdirde,
sendikal tazminat istemi hakkinda esasa girilerek
karar verilmelidir.

Sendikal tazminatin Odetilmesine karar verilmesini

istegi kismen hitkiim altina almistir.

Hikim stresi icinde davact avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geredi konugulup distinild:
Is sozlesmesinin sendikal nedenle feshedildigini belirten davact 6nce

feshin gecersizligi ve

ise iade isteminde bulunmus olup, yargillama sirasinda

isyerinde 30 isciden az isci calistigy, is glivencesi hitkiimlerinden yararlanmadig
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ortaya ¢ikinca, davasint 1slah yolu ile sendikal tazminat davasina gevirmis ve
sendikal tazminatin tahsilini istemistir.

Mahkemece, ise iade isteminden vazgecilmesi nedeni ile bu istegin reddine,
1slah yolu ile istenen sendikal tazminatin ise iade davasinda istenemeyecegi, ayri
bir dava konusu edilebilecegi gerekgesi ile 1slah isteginin reddine karar verilmistir.

Somut olayda, tespit niteliginde olan feshin gegersizligi ve ise iade istemi,
tslah yolu ile sendikal tazminata ¢evrilmistir. Ortada davanin tamamen ve talep
sonucunun slaht  vardir. Islah diger tarafin rzast olmaksizin davanin
degistirilmesi ve genisletilmesi yasaginin istisnast olarak, diizenlenmistir. Karst
taraf ve mahkeme hakiminin kabuline bagl degildir. Hukuk Usuld
Muhakemeleri Kanununun 83. ve devami maddelerine uygun yapildigt strece,
1slah isleminin reddi dogru degildir. Mahkemenin red gerekeesi anilan hitkiimlere
uygun dismemektedir. Islah islemi sekil sartlart agisindan incelendikten ve
belirtilen hikiimlere uygun oldugu takdirde, sendikal tazminat istemi hakkinda
esasa girilerek karar verilmelidir. Yazili sekilde red karari verilmesi hatalidir.

SONUGC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazill  sebepten
BOZULMASINA, pesin alman temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
19.9.2005 glintinde oybirligi ile karar verildi.
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