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® ISVERENININ FESIH NEDENINI ISCININ
DE SENDIKAL NEDENI KANITLAMAK
ZORUNDA OLMASI
® GECERSIZ FESIH

OZETI: 4857 sayili I Kanunu uyarinca igveren fesih
gerekgesini ispatla yiikiimlidiir. Yani ispat yiiki
oncelikle igverenindir.

Heniiz kadro sayis1 iigii bulmadan gelecek ve
olusacak bir durum nedeniyle davacinin isine son
verilmigtir. Dolayisiyla igverence yapilan fesih igini
igyerinin gergeklerinden kaynaklanan gegerli nedene
dayanmamaktadir. Belirtmek gerekir ki davaci da
aktin gecerli olmayan nedenle sendikal faaliyetleri
yiuziinden feshedildigini iddia ettiginden onun da
aktin sendikal nedenle feshedildigi ispatlamasi
gerekir.

Yani davacida aktin gegerli olmayan bir nedenle
feshini degil sendikal nedenle feshini ispatla
yukiumlidiir.

Dinlenen tanik beyanlar1 yetersiz olup feshin
sendikal nedenle yapildigini ispatlamaktan uzaktir.
Bu sebeple mahkemenin aktin gegersiz bir nedenle
ancak sendikal nedenlerle feshedildigini kabul
ederek davay1 kabul etmesi gerekirken yazili sekilde
kabulii hatali olup bozmay1 gerektirmistir.

DAVA: Davaci, feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini
istemistir.
Yerel mahkeme, davay: reddetmistir.
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Hikim stresi icinde davact avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distnildi:

Davact, hizmet aktinin soyut, subjektif ve gercek dist nedenletle
feshedildigini ancak gercek nedenin sendikal Orgiitlenme ile ilgili faaliyetlerde
bulunmast oldugu iddia ederek feshin gecersizligine ve ise iadesine bosta gecen
stre Gicrete ve 1 yillik tazminata karar verilmesini istemistir.

Davaly, isin ve isyerinin gereklerinden kaynaklanan gecerli nedenlerle aktin
feshedildigini savunmustut.

Mahkemece davacinin  feshin sendikal nedene dayandigr iddiasint
ispatlayamadigint belirterek davanin reddine karar vermistir.

Somut olayda igverenin fesih yazisinda davacinin daha evvel ¢alistigr likit
imalat boluminin 1.4.2003’te kapatilmasindan sonra bu tarihten beri gecici
gorevle kalite kontrol midurliginde analiz icin numuna toplama isini
yurtttiglini fakat bu gérevin isletmenin ihtiyaclart dogrultusunda iptaline karar
verildigini belirterek hizmet aktini feshetmistir. Davact ise feshin gercek
nedeninin igyerinde sendikal 6rgiitlenme ile ilgili bir toplantt yapilacagl ve bunu
organize edenler arasinda kendisinin de bulunmas: nedeniyle aktin feshedildigini
savunmustur.

4857 sayili Is Kanunu uyarinca isveren fesih gerekeesini  ispatla
yikimlidir. Yani ispat yiki oncelikle isverenindir. Isveren fesih yazsinda
davacinin yurtttigl gecici gérevin iptal edildigini baska birimde de istthdam etme
imkant kalmadigint belirtmistir. Ancak dinlenen davact taniklart beyanlarinda
“analiz icin numune toplama gorevinin” yani davactun yurittigi gorevin iptal
edilmedigini, numune toplama gorevi ile ilgili iki kisilik kadro oldugunu Gebze’de
sirketin yeni bir fabrikasinin faaliyete gectigini ve davact ile bitlikte bir kisinin
daha bu gorevle ilgili olarak oraya gittigini bu arada Levent'teki tesisle de ayni
goreve ilgili bir elemanin caligtinldigint Mart 2005 tarihinde de Leventte ki
fabrikalarinda Gebze’ye tasinmastyla kadronun tige ¢ikacagi bu nedenle davacinin
isine son verildigini belirtmislerdir. Ancak henlz kadro sayist ¢t bulmadan
gelecek ve olusacak bir durum nedeniyle davacinin isine son verilmistir.
Dolayisiyla isverence yapilan fesih isini isyerinin gerceklerinden kaynaklanan
gecerli nedene dayanmamaktadir. Belirtmek gerekir ki davact da aktin gegerli
olmayan nedenle sendikal faaliyetleri yliziinden feshedildigini iddia ettiginden
onun da aktin sendikal nedenle feshedildigi ispatlamasi gerekir.

Yani davacida aktin gecerli olmayan bir nedenle feshini degil sendikal
nedenle feshini ispatla yiikiimlidir. Bu baglamda davact tanik dinletmistir.
Dinlenen tantk beyanlari yetersiz olup feshin sendikal nedenle yapildigint
ispatlamaktan uzaktir. Bu sebeple mahkemenin aktin gecersiz bir nedenle ancak
sendikal nedenletle feshedildigini kabul ederek davayr kabul etmesi gerekirken
yazili sekilde kabuld hatalt olup bozmay1 gerektirmistir.
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HUKUM: Yukarida agiklanan nedenlerle,

1-) Istanbul 1. Is Mahkemesinin 4.5.2005 tarih 839-265 Sayih kararinin
bozularak ortadan kaldirilmasina,

2-) Davali igverence yapilan feshin gecersizligine ve davacinin ise iadesine,

3-) Davacinin yasal stire icinde bagvurusuna ragmen isverence stresi icinde
ise baslatilmamast halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin davacinin
kidemi,fesih nedeni dikkate alinarak takdiren davacinin 7 aylik Gcret tutart olarak
belirlenmesine,

4-) Davacinin ise iade igin suresi icinde igsverene basvurmast halinde
kararin kesinlesmesine kadar en ¢ok 4 aylik tcret ve diger haklarinin davalidan
alinarak davactya 6denmesi gerektiginin tespitine,

5-) Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

6-) Davact kendisini vekille temsil ettirdiginden karar tarihinde ytrtrlikte
bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca 350 YTL vekalet iicretinin
davalidan alinarak davacitya 6denmesine,

7-) Davact tarafindan yapian 47.20 YTL yargilama giderinin davalidan
alinarak davactya Odenmesine,davalinin yaptigt yargilama giderinin tzerinde
birakilmasina,

8-) Pesin alinan temyiz harcinin istegi halinde ilgilisine iadesine, kesin
olarak 13.6.2005 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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