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DAVA: Davacy,
istemistit.
Yerel mahkeme,

® ONCELIKLE HAKLI FESHIN KOSULLA-
RININ ARASTIRILMASI

® HAKLI FESIH KOSULLARI YOKSA GEGERLI
FESHIN KOSULLARININ INCELENMESI]

® DAVACININ KUSUR DURUMUNUN UZMAN
BILIRKiSI ARACILIGI iLE BELIRLENMESI

OZETI: Davali, hizmet sozlesmesinin feshinde
“hakl’” nedene dayandigini savunmaktadir. Bu
durumda mahkemece yapilacak is, oncelikle hakl
fesih nedenleri bulunup bulunmadigini saptamak
varsa ona gore karar vermek, hakli fesih kogullar:
olusmamis ise o zaman gegerli fesih sartlarinin
bulunup bulunmadigini incelemek ve sonucuna gore
karar vermek olmalidir. Dosyada mevcut bilirkisi
raporu da bu konuda karar vermeye yeterli degildir.
Buna gére, Is Kanununun 25/H-1 maddesinde
diizenlenen hakli fesih kogullarinin olup olmadigi
yoniinden mahallinde uzman bilirkisi marifeti kegif
yapilarak davacinin varsa kusur orani, zarar miktari,
zararin 30 ginliik Gicretini agip agsmadig: tespit edilerek
rapor iizerinde bir degerlendirme yapildiktan sonra
sonuca gidilmesi gerekirken eksik inceleme ve yazili
gerekge ile karar verilmesi hatalidur.

feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini

davay1 reddetmigtir.

Hikim siiresi iginde taraflar avukatlarinca temyiz edilmis olmakla dosya
incelendi, geregi konusulup disunildi:
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Davact gegerli ve haklt bir neden bulunmadigi halde hizmet aktinin sona
erdirildigini iddia ederek feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini
talep etmistir.

Davali davacinin is sozlesmesinin 4857 Sayili Yasanin 25/I1 maddesi
geregince hakli nedenlerle sona erdirildigini, bu nedenlerle davanin reddini
savunmustur.

Mahkemece feshin hakli degil ama gecerli nedenle feshedildigi kanaati ile
davanin reddine karar verilmistir.

Karar taraflarca temyiz edilmistir.

Feshe dayanak olan davacinin monlifli yiiriiten banttan indirmesi sebebiyle
yiriyen banim arizalanmast uyusmazlk disidir. Davact yik asans6riiniin
kapasitesinin monlifti tagtmaya yeterli bulunmamast ve 6ncesinde de yiiriiyen
banttan indirilmesi uygulamasi sebebiyle monlifti banttan indirdigini
savunmustur. Davali, hizmet sézlesmesinin feshinde "hakli" nedene dayandigini
savunmaktadir. Bu durumda mahkemece yapilacak is, Oncelikle hakli fesih
nedenleri bulunup bulunmadigini saptamak varsa ona gore karar vermek, haklt
fesih kosullari olusmamis ise o zaman gegerli fesih sartlarinin  bulunup
bulunmadigint incelemek ve sonucuna goére karar vermek olmalidir. Dosyada
mevecut bilirkisi raporu da bu konuda karar vermeye yeterli degildir. Buna gore, Is
Kanununun 25/H-1 maddesinde dizenlenen hakli fesih kogullatinin  olup
olmadigi yoniinden mahallinde uzman bilirkisi marifeti kesif yapilarak davacinin
varsa kusur orani, zarar miktari, zararin 30 glinliik Gcretini agip asmadift tespit
edilerek rapor Uzerinde bir degetlendirme yapildiktan sonra sonuca gidilmesi
gerekirken eksik inceleme ve yazilt gerekee ile karar verilmesi hatalidir.

SONUGC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazili  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
11.4.2005 giintinde oybirligi ile karar verildi.
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