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® MESLEKTE KAZANMA GUCUNU YUZDE
YUZ YITIREN SiGORTALININ BAKICI
UCRETININ BELIRLENMESI

OZETI: %100 meslekte kazanma gii¢ kaybina ugrayan
sigortalinin bagkasinin bakim ve yardimina muhtag
olmas1 nedeniyle maddi zarara dahil bulunan bakici
ticretinin yurirliikteki netlestirilmis asgari {icrete
gore belirlenmesinin gerekmesine, dosyadaki niifus
bilgilerine gére evli olan sigortalinin bakiminda, eginin
yardimindan yararlanmasinin Medeni Kanunun 151.
maddesinde  Ongérilen  miizaheret  (yardim)
yikiimiiniin geregi bulunmasina, sigortalinin herhalde
gelirinden bakim igin bir miktar pay ayirmasinin
zorunlu bulunmasina gére bakim igin hesaplanan zarar
miktarindan, Borglar Kanununun 43 ve 44. maddeleri
uyarinca uygun oranda indirim yapilmasi gerektigi....

DAVA: Davacy, is kazasi sonucu strekli isgéremezlik durumuna giren
sigortaltya baglanan pesin degerli gelirler ile yapilan harcama ve Odemeler
nedeniyle ugranilan Kurum zararinin riicuan 6detilmesini istemistir.

Mahkeme, ilaminda belirtildigi sekilde istegi hitkiim altina almustir.

Hitkkmiin, davact ve davalilar Avukati tarafindan temyiz edilmesi tzerine,
temyiz isteginin stresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Mehmet Sahin
tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi
distnutldii ve asagidaki karar tespit edildi.

Dava; 18.05.2000 tarihinde meydana gelen is kazasi sonucu bagkasinin
bakim ve yardimina muhta¢ sekilde %100 oraninda meslekte kazanma gii¢
kaybina ugrayan 01.11.1966 dogumlu sigortali isci Avni Gozde icin Kurumca
yapilan sosyal sigorta yardimlarinin 506 sayih Kanunun 26. maddesi uyarinca,
Derefakili Kéy Tuzel Kisiligi ile kaza tatihinde kéy muhtar ve ihtiyar heyeti
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tiyeleri olan Ahmet Seving, Elvan Kaya, Hact Ilhan, Necdet Demir ve Hanifi
Coskun ile kazanin meydana geldigi cami insaatinin kalip isini kazali isci ile
birlikte Gstlenen kalipct ustast Nevzat Ocak’tan riicuan ddetilmesi istemine iligkin
olup, mahkemece davanin kabuliine karar verilmis ise de, yapilan inceleme ve
arastirma hitkiim kurmaya elverisli degildir.

Zararlandirict sigorta olayl, Derefakili Koy Tuzel Kisiligince yaptrilmakta
olan caminin bodrum kat tablast i¢cin ahsap kalip yapilmast sirasinda kalipet ustast
olarak calisan kazali is¢cinin ayaginin bosluga gelmesi sonucu yaklasik 2,5 metre
yikseklikten zemine diigiip yaralanmast seklinde meydana gelmistir.Mahkemece
kazalt isci %40, davali ustabast Nevzat Ocak %10 Koy Tizel Kisiligi ile koy
muhtar ve ihtiyar heyeti yeleri olan davalilar toplam %50 oraninda kusurlu kabul
edilerek hitkiim kurulmustur.

Kusur raporlarinin 506 sayit Yasamn 26, 1475 sayih Yasanin 73, 4857 sayilt
Yasanin 77 ve Isci Sagligt ve Isgiivenligi Tiiziiginin 2 vd. maddelerine uygun olarak
diizenlenmesi gerektiginden, davallarin toplam %60 olarak belitlenen kusurlarinin,
her davali yoniinden ayrt ayr1 oranlarinin belitlenmemis olmast isabetsizdir.

%100 meslekte kazanma glic kaybina ugrayan sigortalinin bagkasinin
bakim ve yardimina muhtag¢ olmast nedeniyle maddi zarara dahil bulunan bakici
Gcretinin  yurlrlikteki netlegtirilmis  asgari Gcrete gore belirlenmesinin
gerekmesine, dosyadaki niifus bilgilerine gbre evli olan sigortalinin bakiminda,
esinin yardimindan vyararlanmasinin  Medeni Kanunun 151. maddesinde
ongorillen miizaheret (yardim) yikiminin geregi bulunmasina, sigortalinin
herhalde gelirinden bakim icin bir miktar pay ayirmasinin zorunlu bulunmasina
gore bakim igin hesaplanan zarar miktarindan, Borglar Kanununun 43 ve 44.
maddeleri uyarinca uygun oranda indirim yapilmasi gerektigi gozetilerek
mahkemece yapilacak is; 6ncelikle davalilarin toplam %060 olarak belirlenen
kusurlarinin her davali yoniinden ayr1 ayrt oranlar belirlendikten, sigortaliya hangi
tarihler arasinda gecici isgéremezlik 6denegi 6dendigi, hangi tarihten gecerli
olmak tizere siirekli isgbéremezlik geliri baglandigi ayrica sigortalt icin yapilan
tedavi ve iyilestirme giderleri de dahil olmak tizere her bir 6demenin miktar ve
O6deme tarihleri ile baglanan gelirlerin onay tarihleri Kurumdan sorulduktan sonra
bilirkisi Alaettin Alpdogan tarafindan diizenlenip hitkme dayanak yapilan
11.03.2004 ginlti hesap raporundaki tcrete iliskin veriler esas alinarak maddi
zarar hesabi yaptirilip hasil olacak sonuca gére bir karar vermekten ibarettir.

Mahkemece bu maddi ve hukuki olgular gézetilmeksizin eksik inceleme ile
yazilt sekilde hitkiim kurulmast usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

O hilde, taraflarin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlari kabul edilmeli ve
hikiim bozulmalidur.

SONUGC: Temyiz edilen hikmiin yukarida actklanan nedenlerle
BOZULMASINA, temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 13.06.2005
giiniinde oybirligiyle karar verildi.
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