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® TUZEL KIiSININ PRIM BORCLARINDAN
UST DUZEY YONETICININ SORUMLULUGU

OZETI: Tiizel kisilige sahip igverenlerin iist
diizeydeki yo6netici ve yetkilileri prim borcundan
dolay1 kuruma kars1 igverenle birlikte miistereken ve
miiteselsilen sorumludurlar. Davacinin girket payin
devralarak aym1 zamanda yonetim kurulu iiyesi
oldugu tarihten, sirket ortakligindan ve yo6netim
kurulu tyeliginden ayrildig: tarihe kadar gergeklesen
dénemde s6z konusu madde geregince prim
borglarindan sorumlu tutulabilmesi, sirketin prim
borglarin1 tahakkuk ve tediye ile gorevlendirilmig
bulunmast  halinde miimkiin  bulunmaktadir.
Davacinin sorumlulugunun bu kapsamda
belirlenmesi gerekmektedir.

DAVA: Davaci, tasinmaz Uzerine konulan haczin fekkine, davali Kuruma
bor¢lu olmadiginin tespiti ile yapilan takip isleminin iptaline karar verilmesini
istemistir.

Mahkeme, ilaminda belirtildigi sekilde istegin kabuliine karar vermistir.

Hikmin, davali Avukati tarafindan temyiz edilmesi tzerine, temyiz
isteginin stresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Nesrin Sengiin
tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi
distntldii ve asagidaki karar tespit edildi.

Davact, 26.03.1996 tarihinde tescil edilen Anonim Sirketin kayden tyesi
olup kanunun aradig1 tye sayisint tamamlamak i¢in yonetim kutrulu Uyeliginin
bulundugunu sirketin leyh ve aleyhine hicbir islemde imzasinin bulunmadigini bu
nedenle davali kurum tarafindan haline munasip evinin haczedildigini
ogrendigini, tastnmazinin haczinin miimkin bulunmadigini haczin kaldirilmasin,

277



Yargitay Kararlari

sirket yoneticiliginin gercek bir ortak niteliginde bulunmamast ve borgluluk sifati
bulunmadigindan takip isleminin iptal ile kuruma borclu bulunmadiginin
tespitine karar verilmesini talep etmis, mahkemece davacinin borglu
bulunmadiginin tespitine takibin iptaline,haczin fekkine karar verilmistir.

Davact is bu davast ile usule aykirt olarak yapilan takibin iptalini ve kuruma
prim bor¢lusu olmadiginin tespitine karar verilmesini istemistir.mahkemenin bu
iki ayr1 talep yoniinden inceleme yapmast ve her bir uyusmazlik yéntnden ayr
ayrt karar vermesi gerekir.Prim borcu agisindan, davanin yasal dayanagi 506 sayilt
Yasanin 80. maddesidir. Ttizel kisilige sahip isverenlerin Ust diizeydeki yonetici ve
yetkilileri prim borcundan dolayr kuruma karsi isverenle birlikte miistereken ve
miteselsilen sorumludutlar. Davacinin sirket payiu devralarak ayni zamanda
yonetim kurulu Uyesi oldugu tarihten, sitket ortakligindan ve yonetim kurulu
tyeliginden ayrildigi tarihe kadar gerceklesen donemde séz konusu madde
geregince prim borglarindan sorumlu tutulabilmesi, sirketin prim borglarint
tahakkuk ve tediye ile goOrevlendirilmis bulunmasi halinde mimkin
bulunmaktadir. Davactnin  sorumlulugunun  bu  kapsamda  belitlenmesi
gerekmektedir.

Takibin 6183 sayih Yasa hiikimlerine uygun olarak yuritilip
yurttilmedigi konusuna gelince; kurum tarafindan ctkarilan Seri No:6 sayilt
genelgenin I-Haczin uygulama sekli baslikli maddesinde belirtildigi tzere,
bor¢lunun malvarligina kesin haciz konulabilmesi i¢in 6deme emri tebligi tzerine
kurum alacagimin 7 gunlik siire icinde 6denmemesi gerekir. Somut olayda,
davaciya usuline uygun olarak 6deme emri teblig edilmedigi anlagilmaktadir.
Odeme emri teblig edilmeden haciz isleminin tatbiki ise yasal degildir. Bu
nedenletle;

Mahkemenin takibin iptaline iliskin karart yerinde bulunmus ise de,
yukarida agiklanan esaslar cercevesinde davacinin borg tahakkuk déneminde dst
diizey yoOnetici olarak sorumlulugu sonucuna vartlirsa bu takdirde buna iliskin
talebin reddine karar verilmesi gerekirken,eksik inceleme ve arastirma sonucu
yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup bozma nedenidir.

O halde, davall Kurum vekilinin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlar
kabul edilmeli ve hikkiim bozulmalidsr.

SONUC: Temyiz edilen hikmiin yukarida actklanan nedenlerle
BOZULMASINA, 02.05.2005 giintinde oybirligiyle karar verildi.
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