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® TARIM BAG-KUR SIGORTALILIGININ
ZORUNLU OLMASI

® KURUMUN RE’SEN TESCIL GOREVINi
YERINE GETIRMEMESI

® BU NEDENLE SiGORTALILIGIN GECERSIiZ
SAYILAMAYACAGI

OZETI: Davaya konu olayda da, davacinin 1993 yili
donemindeki tarimsal faaliyetine iligkin olarak
primleri #irlin  bedellerinden tevkifat suretiyle
kesilerek adina Bag-Kur hesabina yatirilmigtir. Bag-
Kur’un igbu prim &6demesine ragmen, sigortaliy1
resen kayit ve tescil etmemesi yasanin kendisine
yiikledigi resen tescil miikellefiyetine aykirilik tegkil
etmektedir. Davali  Kurum’un  Anayasa’dan
kaynaklanan sosyal giivenlik goérevini geregi gibi
yapmamasinin sonuglarinin sigortaliya yiikletilerek,
davacinin  bu siiredeki sigortaliliginin gegersiz
sayllmast Medeni Kanun’un 2. maddesinde
ongdoriilen genel nitelikteki afaki iyi niyet kurallari ile
de bagdagmamaktadir.

DAVA: Davaci, 1.1.1991-1.3.2000 tarihleri arasinda 2926 sayii Yasa
kapsaminda zorunlu tarim Bag-Kur sigortaliifinin tesbit ve tesciline karar

verilmesini istemistir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kabuliine karar vermistir.

Hikmiin davali vekilince temyiz edilmesi {iizerine temyiz isteginin
suresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Zehra Ayan tarafindan
diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi disiinildi ve
asagidaki karar tesbit edildi.
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Davact, 01.01.1991-01.03.2000 tarihleri arasinda 2926 sayili yasaya gore
tartm Bag-Kur sigortalist oldugunun tesbitini istemigtir. Mahkemece, davanin
kabuliine karar verilmis ise de, bu sonu¢ usul ve yasaya uygun bulunmamaktadir.

Gergekten, davanin yasal dayanagini olusturan 2926 sayili yasada 506
sayilt yasanin 79. maddesine kosut ge¢mis tarim Bag-Kur hizmetlerinin tespitine
iliskin bir diizenleme mevcut degildir.

Somut olayda, davact 02.02.2000 tarihli giris bildirgesi ile davali Kurum
tarafindan 01.03.2000 tarihinden itibaren tarim Bag-Kur sigortalist olarak tescil
edilmistir. Ayrica, 2926 sayili yasanin 7. maddesi hitkmiine gére, bu yasaya gore
sigortalt sayilanlar, sigortalt sayildiklart tarihten itibaren en ge¢ l¢ ay icinde
Kurum’a bagvurarak kayit ve tescillerini yaptirmak zorundadirlar. Anilan yasanin
5. maddesi ile 7. maddede belirtilen stire icinde kayit ve tescillerini yaptirmayan
sigortalilarin hak ve yiikiimliliklerinin kayit ve tescil edildikleri tarihi takip eden
aybasindan itibaren baslayacagi hitkmi getirilmistir.

Ancak, dosya igerisinde mevcut Bekilli Tekel Yaprak Titiin Isletme
Sefligi’nden gelen ekici hesap pusulalart iceriklerinden davaciyla ilgili olarak 1993
yili déneminden itibaren Bag-Kur prim tevkifatlar yapildigi anlasiimaktadir. 2926
sayilt yasanin 2. ve 3. maddeleri kapsaminda kendi nam ve hesabina tarimsal
faaliyette bulunanlardan yasanin uygulanma tarihinde 50 yasint dolduran
kadinlarla, 55 yasiu dolduran erkekler disindakiler bakimindan tarim Bag-Kur
sigortalilign zorunlu sigortalilik niteliginde bulunmaktadir. Bagka bir ifade ile
sigortall olmak hak ve yikimliliginden vazgecip, kacinmak miimkiin degildir .
Her ne kadar, ayni yasanin 5. maddesi hiikmiinde, yasal stre icinde kayit ve
tescillerini yaptirmayan sigortalilarin hak ve yikumliliklerinin kayit ve tescil
edildikleri tarihi takip eden aybagindan itibaren baglayacagi 6ngorilmis ise de,
resen tescil bashgini tasiyan 9. maddeye goére bu yasa kapsaminda sigortalt
sayilanlarin sigortaliliklarinin bagladigs tarihten itibaren 3 ay icinde Kurum’a kayit
ve tescillerini yaptirmayanlarin tescil islemlerinin Kurum’ca resen yapilmasi
gerekmektedir. 2926 sayili yasanin 36. maddesi kapsaminda Kurum’un prim
alacaklarint Bakanlar Kurulu karari ile triin bedellerinden tevkifat suretiyle tahsil
etmesi mimkiindir. Bu baglamda 2. madde kapsamina girenlerin belirtilen
sekilde prim borglarinin trtin bedellerinden tevkifat suretiyle kesilerek Bag-Kur’a
6denmesi halinde kayit ve tescil i¢cin Kurum’a bagvuru olmasa dahi bahse konu
bicimde prim 6denmesi suretiyle kayit ve tescil konusundaki iradelerini ortaya
koyduklar1 tartismasizdir. Davaya konu olayda da, davacinin 1993 yili
dénemindeki tarimsal faaliyetine iliskin olarak primleri Griin bedellerinden
tevkifat suretiyle kesilerek adina Bag-Kur hesabina yatirilmistir. Bag-Kut’un is bu
prim Odemesine ragmen, sigortaliyt resen kayit ve tescil etmemesi yasanin
kendisine yiikledigi resen tescil mukellefiyetine aykurilik teskil etmektedir. Davalt
Kurum’un Anayasa’dan kaynaklanan sosyal glvenlik gbrevini geregi gibi
yapmamasinin sonuglarinin - sigortaltya yiikletilerek, davacinin bu  stiredeki
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sigortaliliginin gegersiz sayilmast Medeni Kanun’un 2. maddesinde 6ngoriilen
genel nitelikteki afaki iyi niyet kurallari ile de bagdasmamaktadir.

Ote yandan, 2926 sayili yasanin 10. maddesine gére, tarimda kendi adina
ve hesabina bagimsiz ¢alismanin yasal karinesi olan belge ve kayitlarin da davact
adina bulundugu ortadadir. Bu durumda, davacidan ilk Bag-Kur primi
kesintisinin (tevkifatn) giin ve ay da belirtilmek suretiyle hangi tarihte
yapildiginin Bekilli Tekel Yaprak Titiin Isletme Sefligi'nden sorularak verilecek
cevaba gére davactyla ilgili olarak ilk Bag-Kur prim tevkifati yapildigt tarihi takip
eden aybagindan itibaren davacinin tarim Bag-Kur sigortalist oldugunun tesbitine
karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup
bozma nedenidir.

O halde, davali Kurum’un bu yénleri amaglayan temyiz itirazlart kabul
edilmeli ve hiikim bozulmalidir.

SONUC: Hikmin yukarida actklanan nedenlerle BOZULMASINA,
23.06.2005 giiniinde oybitligiyle karar verildi.

295



