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® IS SOZLESMESININ SOZLU OLARAK
FESHINDEN iKi GUN SONRA YAZILI FESIiH
BILDIRIMINDE BULUNULMASI

® GECERSIZ FESIiH

OZETI: Dosya igerigine ve ozellikle 1.12.2003
tarihinde is soOzlesmesi igverence so6zlii olarak
feshedildikten iki giin sonra yazili fesih bildiriminde
bulunuldugunun anlasilmasina goére feshin gecerli
nedene dayanmadiginin kabuliine karar verilmis
olmasi isabetlidir.

DAVA: Davacy, feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, istegi hitkim altina almistir. Hikim stresi i¢inde davalt
avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi konugsulup
dastnildi:

Davact is¢i, i sozlesmesinin gecerli neden olmadan isverence
feshedildigini ileri strerek feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini,
ise baglatlmama halinde 6denmesi gereken tazminat ile bosta gecen siire
Ucretinin  belitlenmesini istemistir. Davali isveren, is sOzlesmesinin gegerli
nedenle feshedildigini belirterek davanin reddine karar verilmesi gerektigini
savunmustut.

Mahkemece gegerli neden bulunmadigt gerekgesi ile istegin kabuliine karar
verilmistir.

Dosya igerigine ve Ozellikle 1.12.2003 tarihinde is sbzlesmesi isverence
s6zlu olarak feshedildikten iki giin sonra yazili fesih bildiriminde bulunuldugunun
anlasilmasina goére feshin gecerli nedene dayanmadiginin kabuliine karar verilmis
olmast isabetlidir.
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Ancak, davact kendisini vekille temsil ettirmedigi halde davali yararina
vekalet Gcretine karar verilmesi hatalidir.

Belirtilen nedenlerle, yerel mahkeme kararinin 4857 sayili Is Kanunun
20/3 .maddesi uyarinca bozularak ortadan kaldirilmast ve asagidaki sekilde
hikiim kurulmasi gerekmistir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenletle,

1-) Yerel mahkeme kararinin bozularak ortadan kaldirilmasina,

2-) Davali igverence yapilan feshin gecersizligine ve davacinin ise iadesine,

3-) Davacinin siiresi icerisinde basvurusuna ragmen isverence ise
baslatilmamast halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin davacinin 4 aylik
Ucret tutart olarak beliflenmesine,

4-) Davacinin stresi icinde bagvurmast halinde kararin kesinlesmesine
kadar en ¢ok 4 aylk tcret ve diger haklarinin davalidan alinarak davaciya
6denmesi gerektiginin tespitine,

5-) Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

6-) Davaci tarafindan yapilan (80) YTL yargilama giderinin davalidan
alinarak davaciya 6denmesine,

7-) Temyiz harcinin istegi halinde ilgilisine iadesine, kesin olarak 13.2.2006
tarthinde oybirligi ile karar verildi.
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