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® [SIN MEVSIMLIK i$ OLUP OLMAMASI

® MEVSIMLIK ISCI OLARAK CALISILAN YILLAR
ICIN IZIN UCRETI HESAPLANAMAYACAGI

® HER DAVANIN KENDI SARTLARI ICERISIN-
DE DEGERLENDIRILMESININ GEREKMESI

OZETI: Davacinin, mevsimlik ig¢i olup olmadigi,
izin icreti alacag: istegi ile ilgili olarak 6nem arz
etmektedir. Bilirkisi davacinin her yil 11 ay1 agsan
galismalari oldugunu, bu nedenle igin mevsimlik
sayllamayacagini  kabul ederek izin  iicreti
hesaplamig, mahkemece bu rapora deger verilerek
hiikiim kurulmustur. Ancak bilitkisinin tespiti dosya
icerigine uygun diigmemektedir. Uzun yillar davaliya
ait igyerinde caligan iscinin bazi yillar kisa siirelerle
mevsimlik, ig¢i olarak galigtig1 anlagilmaktadir. Igyeri
bir tuz igletmesidir.Isin 6zelligi geregi bir kistm
ig¢ilerin mevsimlik ¢alistig1 bilinen bir gergektir. Her
dava kendi sartlan igerisinde degerlendirilmelidir.
Farkli dosyalardaki tespitler bu dosya igin gegerli
degildir. Mahkemece davacinin mevsimlik g¢aligtig1
dénemler kesin olarak belirlenmeli bu siirelere iligkin
izin Ucreti istegi reddedilmelidir. Davacinin
mevsimlik ¢aligmadig1 dénemler mevcutsa bu siireler
saptanmali, mevsimlik olmayan dénemle ilgili izin
ticreti hesaplanarak sonuca gidilmeli.

DAVA: Davact, yilik izin tcretinin 6detilmesine karar verilmesini

istemistir.
Yerel mahkeme, istegi hikiim altina almistir.
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Hikim suresi icinde davali  avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distinildi.

Davacinin, mevsimlik is¢i olup olmadig, izin tcreti alacagy istegi ile ilgili
olarak O6nem arz etmektedir.Bilirkisi davactnin her yi 11 ayt asan c¢alismalari
oldugunu, bu nedenle isin mevsimlik sayilamayacagini kabul ederek izin tcreti
hesaplamis, mahkemece bu rapora deger verilerek hikiim kurulmustur. Ancak
bilirkisinin tespiti dosya igerigine uygun dismemektedir. Uzun yillar davaliya ait
isyerinde c¢alisan iscinin bazi yillar kisa strelerle mevsimlik, is¢i olarak calistigt
anlastimaktadir. Isyeri bir tuz isletmesidir. Isin ézelligi geregi bir kisim iscilerin
mevsimlik calistigr bilinen bir gercektir. Her dava kendi sartlan icerisinde
degerlendirilmelidir. Farkli dosyalardaki tespitler bu dosya icin gegerli degildir.
Mahkemece davacinin mevsimlik calistigt donemler kesin olarak belitlenmeli bu
strelere iliskin izin tcreti istegi reddedilmelidir. Davacinin mevsimlik ¢alismadigt
dénemler mevcutsa bu sireler saptanmali, mevsimlik olmayan dénemle ilgili izin
ticreti hesaplanarak sonuca gidilmelidir.

SONUC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazilli  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
29.11.2006 giiniinde oybirligiyle karar verildi.
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