Yargitay Kararlar
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YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI

Esas No: 2006/22069
Karar No: 2006/30624
Tarihi: 20.11.2006

® ISCININ FESIH YAZISINI TEBLIGDEN
KACINMASI

® TUTANAK TUTULMASI

® BASKA ISYERLERINDE CALISMAYA
BASLAMIS ISCININ FESIHDEN HABERININ
OLMADIGINI SOYLEYEMEYECEGI

® BIiR AYLIK HAK DUSURUCU SURE

OZETI: Dosya igerigine gore davacinin i
s6zlesmesinin feshedildigi 12.9.2005 tarihinden sonra
20.10.2005-28.10.2005 tarihleri arasinda dava dig1
Giilsen Nak. Ing. Oto Yedek Tic.Ltd.Sti.'ne ait
igyerinde, 21.11.2005-25.12.2005 tarihleri arasinda ise
Mehmetoglu Ingaat Nak. Taah. Madencilik Sanayi
Tic.Ltd.Sti."ne ait igyerinde ¢aligtig1 anlasilmaktadar.
Bu durumda  davacimn @ is sOzlesmesinin
feshedildiginden haberdar olmadig1 yo6niindeki
beyanina itibar edilemez. Kald: ki, davali isverence
feshin davaciya 15.9.2005 tarihinde teblig edilmek
istendigi, davacinin tebelliigden imtina ettigine dair
tutanak imzalandig1 dosya iceriginden
anlagilmaktadir. Davanmin acildigi 16.1.2006 tarihi
itibariyle bir aylblk dava agma siiresi gegmig
oldugundan davanin reddine karar verilmesi
gerekirken kabulii hatalidir.

DAVA: Davac feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini

istemistir.

304

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almistir.



Yargitay Kararlar

Hikim stiresi icinde davali avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distinildi:

Davact isci, is s6zlesmesinin gecerli sebep olmadan 21.12.2005 tarihinde
davali isverence feshedildigini ileri siirerek feshin gecersizligi ile ise iadesine ve
buna baglt tazminat ile bosta gecen siire Ucretinin hitklim altina alinmast isteginde
bulunmustur.

Davali isveren, davacinin isyerinin huzur, sikun ve calisma diizenini
bozmasi, gbreve gelmemesi, kurum calisanint tehdit etmesi, belediye calisanlarini
zotla imza toplatip astlstz ihbarlarda bulunmasindan dolayt is sézlesmesi IK.nun
25/11-b, e ve g bentleti uyarinca hakli nedenle feshedilmistir.

Mahkemece davacinin is sézlesmesinin 12.9.2005 tarihinde feshedildigi,
ancak davacinin fesihten 21.12.2005 tarihinde haber oldugu, buna gére davanin
bir aylik siire icinde acildigi, feshin hakli nedene dayandiginin davali isverence
kanitlanmadigt gerekeesi ile davanin kabuliine karar verilmistir.

Dosya igerigine gbre davacinin is sézlesmesinin feshedildigi 12.9.2005
tarihinden sonra 20.10.2005-28.10.2005 tarihleri arasinda dava dist Gilsen Nak.
Ins. Oto Yedek TicLtd.Sti'ne ait isyerinde, 21.11.2005-25.12.2005 tarihleri
arasinda ise Mehmetoglu Insaat Nak. Taah. Madencilik Sanayi Tic.L.td.Sti.'ne ait
isyerinde calistigr anlasimaktadir. Bu durumda davacinin is  sézlesmesinin
feshedildiginden haberdar olmadig: yéniindeki beyanina itibar edilemez. Kaldt ki,
davali isverence feshin davaciya 15.9.2005 tarihinde teblig edilmek istendigi,
davacinin tebelligden imtina ettigine dair tutanak imzalandigi dosya igeriginden
anlasilmaktadir. Davanin acildigt 16.1.2006 tarihi itibariyle bir aylik dava acma
siresi ge¢mis oldugundan davanin reddine karar verilmesi gerekirken kabulii
hatalidur.

Belirtilen nedenlerle, 4857 sayil Is Kanunun 20.maddesinin 3.fikrast
uyarinca, hiikmiin bozulmak suretiyle ortadan kaldirilmast ve asagidaki gibi karar
verilmesi gerekmistir.

HUKUM: Yukarida belirtilen nedenletle;

1-) Hazro Asliye Hukuk (Is) Mahkemesinin 25.5.2006 giin ve 3-30 sayih
kararinin bozularak ortadan kaldirilmasina,

2-) Davanin REDDINE,

3-) Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

4-) Davacinin yapmus oldugu yargilama giderinin tizerinde birakilmasina,
davalinin yaptigr (20.00) YTL yargilama giderinin davacidan tahsili ile davaliya
6denmesine,

5-) Karar tarihinde yurirlikte bulunan tarifeye gbre 400.-YTL tcreti
vekaletin davacidan alinarak davaliya verilmesine,

6-) Pesin alinan temyiz harcinin istegi halinde davaliya iadesine, kesin
olarak 20.11.20006 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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