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® MALULIYET ORANIN  TESPITINDE
IZLENMESI GEREKEN SUREC

OZETI: Davanin yasal dayanagini olugturan 506
sayili yasanin 109.maddesinde 6ngériilen prosediire
gore S.S.Kurumu Saglik Kurullarinca verilen
raporlara itiraz halinde sorunun S.S.Yiiksek Saglik
Kurumuna intikali zorunludur. Ancak bu kuruldan
verilen raporlara kars1 herhangi bir itiraz oldugunda
mahkemece Adli Tip Kurumu giderek Adli Tip
Kurumu Genel Kurulundan rapor alarak sonuca
gidilecektir.

DAVA: Davaci, meslek hastalii sonucu maluliyetinden dogan maddi ve
manevi tazminatin 6detilmesine karar verilmesini istemistit.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kismen kabuliine karar
vermistir.

Hikmiin davali vekili tarafindan temyiz edilmesi lizerine temyiz isteginin
suresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Sultan Namaza tarafindan
diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi diisinildd ve
asagidaki karar tespit edildi.

Dava, is kazast sonucu olusan maluliyet nedeni ile davacinin ugramis
oldugu manevi zararin giderilmesi istemine iligkindit.

Mahkemece maluliyet oranina yapilan itiraz degerlendirilmeden davanin
kismen kabuliine karar verilmesi dogru bulunmamustir.

Dosya igerigine gére SSK. Zonguldak Meslek Hastaliklart Hastanesinden
alman 30.6.1998 tarihli raporunda ve Sosyal Sigortalar Yiiksek Saglik Kurulunun
11.10.2002 tarihli raporunda maluliyetin %0 iken SSK Zonguldak Meslek
Hastaliklar: Hastanesinden olanan 7.3.2006 tarihli raporunda %13.2 oldugu
belirlenmigtir. Kisa stirede olan bu maluliyet artist ile ilgili davali vekilinin
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itirazlarinin red gerekeesi yerinde degildir. Bu nedenle 6ncelikle maluliyet oraninin
kuskuya yer vermeyecek sekilde belirlenmesi gerekir. Davanin yasal dayanagin
olusturan 506 sayil yasanin 109.maddesinde 6ngorillen prosediire gore
S.S.Kurumu Saghk Kurullarinca verilen raporlara itiraz halinde sorunun
S.S.Yiksek Saglik Kurumuna intikali zorunludur. Ancak bu kuruldan verilen
raporlara karst herhangi bir itiraz oldugunda mahkemece Adli Tip Kurumu
giderek Adli T1p Kurumu Genel Kurulundan rapor alarak sonuca gidilecektir.

Mahkemenin 109.madde ¢ercevesinde islem yapmadan sonuca gitmesi usul
ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

O halde, davalinin bu yonleri amaclayan temyiz itirazlari kabul edilmeli ve
hiktm bozulmalidir.

SONUC: Hukmin yukarida aciklanan nedenlerle BOZULMASINA,
bozma nedenine gbre davali vekilinin diger temyiz itirazlarinin incelenmesine
simdilik yer olmadigina, temyiz harcinin istek halinde davaliya iadesine,
11.07.2006 gtintinde oybirligiyle karar verildi.
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