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® ISLAHLA MANEVI TAZMINAT DAVASI
AGILAMAMASI

® PESIN HARC YANINDA BASVURU
HARCININDA YATIRILMASI DURUMNDA EK
DAVA OLARAK NITELENDIRILMESI

OZETI: Mahkeme, 1slah dilekgesi ile davaya
katilan manevi tazminat isteminin kismen
kabuliine karar vermigtir. HUMK.'nun 83. ve devam
maddelerinde diizenlenmis olan 1slah miiessesesi,
mahkemeye yoneltilmesi gereken tek tarafli ve agik
bir irade beyan1 ile taraflarin dilekgelerinde
belirttikleri vakialari, dava konusunu veya talep
sonucunun degistirebilmesi imkanini1 saglamaktadar.
Usule iligkin islemlerin tamamen ya da kismen 1slahi
mumkundir. Ancak, her iki durumda da usuliine
uygun agilmig bir davanin bulunmas: sarttir. Bagka
bir anlatimla 1slah, acilmg bir davada taraflarca
yapilmigs usule iligkin islemlere yonelik olarak
yapilmalidir. Bu baglamda, yargilamasi devam eden
bir dava iginde 1slah ile ikinci bir talepte bulunma
olanag:1 bulunmamaktadir. Davaci isterse dava
dilekgesini tamamen 1slah ederek dava konusunu
degistirebilirse de, yeni dava konusu Onceki dava
konusunun yerine geger ve yine tek bir dava soéz
konusu olur. Ancak, davaci pesin har¢ yaninda
bagvuru harcimda yatirarak yeni bir talepte
bulunmasi1 hallerinde ise bir ek dava olarak
nitelendirilme hali olaymmiz disindadir...
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DAVA: Davaci, is kazast sonucu maluliyetinden dogan maddi ve
manevi tazminatin 6detilmesine karar verilmesini istenctit.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kismen kabuliine karar
vermistir.

Hikmiin davalilar vekilleri tarafindan temyiz edilmesi tizerine temyiz
isteginin stiresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Mesut Balci tarafindan
diizenlenen rapotla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi disinildi ve
asagidaki karar tespit edildi.

1- Dosyadaki yazilara toplanan delillere kararin dayandigt gerektirici
sebeplere gore davallarin asagt bendin kapsami disinda kalan sair temyiz
itirazlarinin reddi gerekmistir.

2- Dava, is kazast sonucu beden tamligi bozulan davact is¢inin maddi
zararinin  giderilmesi istemine iliskin olup yargillama sirasinda davact dava
dilekgesini 1slah ile maddi tazminat- miktarini artirmis ve ayrica dava
dilekgesinde yer almayan manevi tazminat talebinde bulunmustur.

Mahkeme, 1slah dilekgesi ile davaya katilan manevi tazminat isteminin
kismen kabuline karar vermistit HUMK.'nun 83. ve devam maddelerinde
diizenlenmis olan 1slah miessesesi, mahkemeye yoneltilmesi gereken tek tarafli ve
actk bir irade beyant ile taraflarin dilekgelerinde belirttikleri vakialar, dava
konusunu veya talep sonucunun degistirebilmesi imkanini saglamaktadir. Usule
iliskin islemlerin tamamen ya da kismen islaht mumkindir. Ancak, her iki
durumda da usuliine uygun acilmis bir davanin bulunmast sarttir. Baska bir
anlatimla 1slah, agilmis bir davada taraflarca yapilmis usule iliskin islemlere yonelik
olarak yapilmalidir. Bu baglamda, yargilamasi devam eden bir dava i¢inde 1slah ile
ikinci bir talepte bulunma olanaglt bulunmamaktadir. Davact isterse dava
dilekgesini tamamen 1slah ederek dava konusunu degistirebilirse de, yeni dava
konusu 6nceki dava konusunun yerine geger ve yine tek bir dava séz konusu
olur. Ancak, davact pesin har¢ yaninda basvuru harcimda yatirarak yeni bir
talepte bulunmasi hallerinde ise bir ek dava olarak nitelendirilme hali olayimiz
disindadir.

Somut olayda, davact isci tarafindan konusu maddi tazminat olan bir
dava acilis olup, bu davanin yargilamasi sirasinda davact dava dilekgesini 1slah
ile maddi tazminat miktarini artirdiktan sonra ayrica manevi tazminat isteginde
de bulunmustur. Islahta dava konusu olmayan bir talebin dava kapsamina
alinmast mimkin degildir. Bu nedenle "davacinin yarica dava agma hakk:
sakli kalmak tzere manevi tazminata iligkin 1slah isteminin reddine" seklinde
karar verilmesi gerekirken manevi tazminata hitkiim kurularak s6z konusu islaha
deger verilmesi dogru bulunmamugtir.
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Mahkemece, yukarda belirtilen maddi ve hukuksal olgular
gozetilmeden yazili sekilde hitkiim kurulmast usul ve yasaya aykirt olup bozma
nedenidir.

O halde, davalilarin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlart kabul edilmeli ve
hiktm bozulmalidir.

SONUC: Hikmin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA,
temyiz harcinin  istek halinde davalilara iadesine, 03.07.2006 glniinde
oycokluguyla karar verildi.
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