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e ISE SUREKLI GEC GELMEYI ALISKANLIK

EDINME
® SAVUNMA ALINMASINA KARSIN AYNI
TUTUMDA ISRAR ETME

e ISCININ YETERLILIGINDEN KAYNAKLANAN
GECERLI FESIH

OZETI: Davacinin galigtig1 siire iginde igyerine geg
geldigi giinler sadece 4 giinle simirli degildir. Her
defasinda birden fazla giinler i¢in savunmasi1 alinmig
ve durumun tekrarlanmayacaginmi savunmasinda
belirtmesine ragmen, davact aym tutumunu
sturdiirmigtiir. Son olarak 2 giin siireyle mesaiye 9.30
da gelinmesinin ig diizenini bozdugu agiktir. Davaci
is¢i geg kaldig1 dénemlerde aksamlari geg ¢ikmak
suretiyle ¢alisma yaptigini ileri siirmiigse de bunu
yontemince kanitlayamamigtir. Mahkemece davanin
reddine karar verilmesi gerekirken yazili gekilde
istegin kabulii hatali olup bozmay1 gerektirmigtir.

DAVA: Davaci feshin gegersizligi ve ise iadesine karar verilmesini
istemistit.

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almigtir.

Hikim siresi icinde davali temsilcisi tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distnildi:

Davact isci, is s6zlesmesinin gecerli sebep olmadan feshedildigini ileri
surerek feshin gecersizligi ile ise iadesine ve buna bagl tazminat ile bosta gecen
siire ticretinin hitkiim altina alinmasi isteginde bulunmustur.

Davali isveren, davacinin ise ge¢ gelmeyi aliskanhk haline getirdigini ve
bunun is diizenini bozdugunu belirterek davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.
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Mahkemece davacinin gorev yaptigt 9 yilt askin siire icinde sadece 4 kez ise
gec geldigi ve feshin agir bir ceza oldugu gerekcesiyle davanin kabuliine karar
verilmistir.

Hikiim davali tarafindan temyiz edilmistir.

4857 Sayili Is Kanunu'nun 18.maddesinde is sézlesmesinin isveren
tarafindan iscinin yeterliliginden veya davraniglarindan kaynaklanan gecerli bir
sebebe dayanilarak feshedilebilecegi diizenlenmistir.S6z konusu gegerli sebepler
Is Kanunu'nun 25.maddesinde belirtilen derhal fesih icin 6ngorilen sebepler
niteliginde olmamakla birlikte,iscinin ve isyerinin normal ylriylsinid olumsuz
etkileyen hallerdir.Iscinin yeterliliginden veya davranslarindan kaynaklanan
sebepler ancak isyerinde olumsuzluklara yol a¢mast halinde fesih icin gegerli
sebep olabilirler.is iliskisinin siirdiiriilmesinin isveren acisindan 6nemli ve makul
Olctiler icinde beklenemeyecegi durumlarda,feshin gecerli sebeplere dayandigt
kabul edilmelidir.

Dosyadaki bilgi ve belgelere gére, davact is¢i 1997 yilinda ge¢ geldigi
glinler sebebiyle uyarilmig, 2004 yilinda da yine gec geldigi giinlerden dolay: iki kez
savunmast alnmistur. Davact is¢i 2004 yiinda vermis oldugu her iks
savunmasinda da, mesai saatlerinin degismesi sebebiyle setrvislerin saatini tam
olarak bilemedigi icin gec kaldigint agtklamustir. Son olarak davact isci, 18 ve 19 Ekim
2005 tarihlerinde saat 8.00 da baslamasi gereken mesaiye saat 9.30 da gelmis ve
olaya dair savunmasinda, oturdugu semtte yol yapim calismalari sebebiyle servis
gidis gelis saatlerinin aksadigini ve bu nedenle servisi kagirdigini belirtmistir.

Davacinin calisu@t stire iginde isyerine ge¢ geldigi glinler sadece 4 glinle
sinirl degildir. Her defasinda birden fazla giinler icin savunmast alinmis ve
durumun tekratlanmayacagini savunmasinda belirtmesine ragmen, davact ayni
tutumunu stirdiirmistiir. Son olarak 2 giin siireyle mesaiye 9.30 da gelinmesinin
is dizenini bozdugu aciktir. Davact isci ge¢ kaldigi dénemlerde aksamlart geg
ctkmak suretiyle calisma yapuigini ileri siirmiigse de bunu ydntemince
kanitlayamamustir. Mahkemece davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazili
sekilde istegin kabuli hatali olup bozmayt gerektirmistir.

4857 Sayih Is Kanunun 20/3. maddesi uyarinca Dairemizce asagidaki
sekilde hikiim kurmak gerekmistir.

HUKUM: Yukarda aciklanan gerekge ile;

1) Bursa 5.Is Mahkemesinin kararinin BOZULARAK ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2-) Davanin REDDINE,

3-) Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

4-) Davacinin yapmis oldugu 78.40 YTL yargilama giderinin tzerinde
birakilmasina, davalinin yaptigi yargilama giderinin davacidan tahsili ile davaliya
6denmesine,

161



Yargutny Kavorlarv

5-) Karar tarihinde yirirlikte bulunan tarifeye goére 400YTL tcreti
vekaletin davacidan alinarak davaliya verilmesine,

6-) Pesin alinan temyiz harcinin istegi halinde davaliya iadesine, kesin
olarak 18.4.2006 tarihinde oybirligi ile karar verildi.

162



	Karar No: 2006/10469
	Tarihi: 18.04.2006

