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® ALT ISVEREN UST ISVEREN ILISKISININ
BULUNMAMASI

® IHALE MAKAMININ SORUMLU
OLMAMASI

OZETI: Yargitay HGK.nun 01.05.2002 giin ve
2002/345-342 ve 05.05.2004 giin ve 2004/233-262
sayilh kararlarinda da acikga belirtildigi gibi asil
isverenden alinan is, onun sigortali galistirdig: ise
gore ayri ve bagimsiz bir nitelik tagimaktaysa isi alan
kimse alt igveren degil, bagimsiz isveren sayilacaktr.
Somut olayda oldugu gibi isyerindeki tiretimle ilgili
olmayan ve asil igin tamamlayicist niteliginde
bulunmayan bir igin {istlenilmesi halinde, 506 sayili
yasa yoniinden aracidan s6z etme olanagi
kalmayacak ve ortada iki bagimsiz igverenin
bulundugunun kabulii gerekecektir.

Mahkemece  yapilacak ig;  ihale  makam
konumundaki Petkim A.$.nin 506 sayili yasanin 87.
maddesi kapsaminda sorumlulugunun bulunmadig:
gozetilerek, davaya konu is kazasi konusunda
uzman bilirkigiler kurulundan 506 sayili yasanin 26,
1475 sayili yasanin 73 ve ig¢i saglig1 ve is giivenligi
tiztiginin 2 vd maddelerine uygun olarak
diizenlenmis kusur raporu alindiktan sonra hasil
olacak sonuca gore bir karar vermekten ibarettir.

DAVA: Davacy, is kazast sonucu siirekli is gérmezlik durumuna giren

sigortaltya baglanan pesin degerli gelirler ile yapilan harcama ve Odemeler
nedeniyle ugranilan Kurum zararinin riicuan 6detilmesini istemistir.
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Mahkeme, ilaminda belirtildigi sekilde istegi hitkiim altina almustir.

Hitkmiin, davallardan Petkim Petrokimya Holding A.S.tarafindan temyiz
edilmesi uzerine, temyiz isteginin siresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik
Hakimi Tolga Ozmen tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okundu.
Temyiz konusu hitkme iliskin dava Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 438.
maddesinde sayili ve sinirli olarak gosterilen hallerden hi¢birine uymadigindan,
Yargitay incelemesinin durusmalt olarak yapilmasina iligkin istegin reddine karar
verildikten sonra isin geregi diisiintildii ve asagidaki karar tespit edildi.

Dava; 19.08.1992 tarihinde meydana gelen is kazasi sonucu %14 oraninda
meslekte kazanma gili¢c kaybina ugrayan sigortali is¢i Turgut Erben i¢in Kurumca
yapilan Sosyal Sigorta yardimlarinin 506 sayill yasanin 26 ve 87. maddeleri
uyarinca ricuan Odetilmesi istemine iligkin olup, mahkemece; zararlandirict
sigorta olayinda yetkili insaat mithendisi Halil Duran’in %2, isveren vekili Ertekin
Caltk’in %3, asi isveren kabul edilen Petkim A.S.’nin %30, alt isveren kabul
edilen Mimas A.S.’nin %065 oraninda kusurlu oldugu kabul edilerek hitkiim
kurulmus ise de; Petkim’e ait “Etilen depolama sistemi insaat —montaj” isine ait
30.03.1992 giinlii s6zlesmenin niteligine ve 6zellikle “Miteahhidin isveren olarak
sorumluluklari” baslikli 1.23 ve “is kazalarinin sorumluluklart” baglikli 1.24
maddelerinin icerigine gore istigal alani disindaki insaat-montaj isi ile ilgili ihaleyi
anahtar teslimi olarak yaptiran Petkim A.S.’nin 506 sayili Kanunun 87. maddesi
kapsaminda asil isveren olanak sorumluluguna karar verilmesi ve buna bagl
olarak 1§ yerinin niteligine sozlesme igerigine gore asi igveren konumunda
bulunan Mimas A.S.nin alt isveren kabul edilerek hitkiim kurulmasi isabetsizdir.
Zira bir petrokimya kurulusu olan Petkim A.S.nin sézlesmedeki kontrol ve
denetim yetkisi, isin ihale sézlesmesindeki proje ve sartlara uygun yapilip
yapilmadiginin belirflenmesi, isyeri disiplinin saglanmasi ve ytiklenici tarafindan
calistirilacak iscilerin ihale makami Petkim A.S.nin yirittiigt hassas nitelikli isin
calisma diizeni ile ilgili isleyisinin ve isyerinin genel giivenliginin bozulmasinin
Onlenmesine yonelik Borglar Kanunun 356 vd. maddeleri dogrultusunda
miteahhide yiiklenilen sorumlulugun dogal bir sonucudur. Yargitay HGK.nun
01.05.2002 giin ve 2002/345-342 ve 05.05.2004 glin ve 2004/233-262 sayil
kararlarinda da acikca belirtildigi gibi asil igverenden alinan is, onun sigortali
calistirdigr ise gore ayrt ve bagumsiz bir nitelik tagimaktaysa isi alan kimse alt
isveren degil, bagimsiz isveren sayilacaktir. Somut olayda oldugu gibi isyerindeki
tretimle ilgili olmayan ve asil isin tamamlayicist niteliginde bulunmayan bir isin
Ustlenilmesi halinde, 506 sayili yasa yOniinden aracidan sdz etme olanagt
kalmayacak ve ortada iki bagimsiz isverenin bulundugunun kabulii gerekecektir.

Mahkemece yapilacak is; ihale makami konumundaki Petkim A.§.nin 506
sayilt yasanin 87. maddesi kapsaminda sorumlulugunun bulunmadig gézetilerek,
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davaya konu is kazast konusunda uzman bilirkisiler kurulundan 506 sayili yasanin
26, 1475 sayii yasanin 73 ve is¢i saghgl ve is givenligi tiziglnin 2 vd
maddelerine uygun olarak diizenlenmis kusur raporu alindiktan sonra hasil olacak
sonuca gore bir karar vermekten ibarettir.

Bu maddi ve hukuki olgular gézetilmeksizin eksik inceleme ile yazili
sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

O halde, davalt Petkim A.S. vekilinin bu yonleri amaclayan temyiz itirazlar
kabul edilmeli ve hiikiim bozulmalidir.

SONUGC: Temyiz edilen hikmiin yukarida actklanan nedenlerle
BOZULMASINA, temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 27.10.2005
guiniinde oybirligiyle karar verildi.
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