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® MEVSIMSIMLIK i$
® MEVSIMLIK ISTE  ASKIYA ALMA
ISLEMININ FESIH ANLAMINA GELMEDIGI

OZETI: Dosya igerigine gére davacinin davali
igsyerinde Yangin Hareket Merkezi Béliimiinde
Telsiz Operatorii olarak ve her yil genellikle yangin
sezonlarinda c¢aligtirildigl, her yil is s6zlesmesinin
belirli donem askiya alindigi, davacinin iiyesi oldugu
sendika ile davali igveren arasinda imzalanan Toplu
Is Sozlesmesinde mevsimlik galigma kabul edildigi
ve bu konuda diizenlemeler yapildigi, davali isveren
tarafindan da davacinin ig sézlesmesinin en son
27.12.2004 tarihinde askiya alindigi anlagilmaktadar.
Uygulama ve sézlesme konusu edilen mevsimlik
¢alisma ve askiya alma nedeni ile, 27.12.2004
tarihinde askiya alma islemi igin feshin
gecersizliginin istenmesi olanagi yoktur. Zira bu
tarihte bir fesih isleminden s6z edilemez. Mevsimlik
iste askiya alma iglemi fesih niteliginde degildir.

DAVA: Davacy, i s6zlesmesinin gecerli neden olmadan feshedildigini
belirterek feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, feshin gecersizligine, davaciin yargilama sirasinda ise
baslatilmast nedeni ile ise baslatmama tazminati hakkinda karar verilmesine yer
olmadigina, davacinin calistrilmadigr siireler icin tcret ve diger haklarinin
tahsiline karar verilmistir.

Hikim siresi icinde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distinilda.
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Davact iy sozlesmesinin davali isveren tarafindan gecerli neden
olmadan feshedildigini belirterek, feshin gecersizligine ve ise iadesine karar
verilmesini talep etmistir.

Davalt isveren vekili, davacinin mevsimlik is¢i oldugunu, is s6zlesmesinin
askiya alindigini belirterek davanin reddini savunmustut.

Mahkemece, davacinin davali isveren tarafindan dava devam ederken
tekrar ise alindigi, feshin gecerli nedene dayanmadigi gerekcesi ile feshin
gecersizligine, davacinin yargilama sirasinda ise baslatilmast nedeni ile ise
baslatmama tazminati hakkinda karar verilmesine yer olmadigina, davacinin
calistirilmadigy stireler icin ticret ve diger haklarinin tahsiline karar verilmistir.

Dosya igerigine gore davacinin daval isyerinde Yangin Hareket Merkezi
Bolimutnde Telsiz Operatorii olarak ve her yil genellikle yangin sezonlarinda
calistirldigy, her yil is sozlesmesinin belirli donem askiya alindigy, davacinin tyesi
oldugu sendika ile davali isveren arasinda imzalanan Toplu Is Sozlesmesinde
mevsimlik calisma kabul edildigi ve bu konuda diizenlemeler yapildigi, davali
isveren tarafindan da davacinin is sézlesmesinin en son 27.12.2004 tarihinde
askiya alindigr anlasilmaktadir. Uygulama ve sézlesme konusu edilen mevsimlik
calisma ve askiya alma nedeni ile, 27.12.2004 tarihinde askiya alma islemi icin
feshin gecersizliginin istenmesi olanagi yoktur. Zira bu tarihte bir fesih isleminden
s6z edilemez. Mevsimlik iste askiya alma islemi fesih niteliginde degildir. Bu tiir
calismada, mevsimlik isin basladigt dénemde iscinin ise ¢agrilmamasi halinde is
s6zlesmesinin feshi gerceklesir. Dava tarihinde béyle bir islem yoktur.

Mahkemece davanin reddi yerine yazili sekilde kabuldl hatalidir.

4857 sayili Is Yasasinin 20/3 maddesi uyarinca Dairemizce asagidaki
sekilde karar verilmistir.

HUKUM: Yukarda aciklanan gerekge ile;

1. Mahkemenin kararinin BOZULARAK ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2. Davanin REDDINE,

3. Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

4. Davaciun  yapmis  oldugu  yargilama  giderinin  Uzerinde
birakilmasina, davalinin yapugt 20.00 YTL. yarglama giderinin davacidan
tahsili ile davaltya 6denmesine,

5. Karar tarihinde yurtrlikte bulunan tarifeye gére 400-YTL, tcreti
vekaletin davacidan alinarak davaliya verilmesine.

Kesin olarak 11.12.2006 oybirligi ile karar verildi
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