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® iSE IADE KARARINDA ODENEN IHBAR VE
KIDEM TAZMINATLARININ SADECE BOSTA
GECEN SURE UCRETINDEN MAHSUP
EDILEBILECEGI

® iSE IADE DAVASINDAN BELLI BiR ODEME
KARSILIGIDA OLSA DA ONCEDEN FERAGAT
EDILMESININ OLANAKLI OLMAMASI

® YAPILAN ODEMENIN ISE IADE
TAZMINATININ ALT SINIRDAN BELIRLEN-
MESINDE ETKILI OLABILECEGI

OZET1I: 4857 sayili Is Kanunu'nun 21. maddesinde
feshin gecersizligine bagli olarak ise baglatmama
tazminatinin tespiti ve bogta gecen siire igin en gok 4 aya
kadar iicret ve diger haklarin tahsiline karar verilmesi
ile ilgi diizenlemede, is¢inin ige baglatildig1 takdirde
pesin olarak 6denen ihbar ve kidem tazminatinin
bosta gegen siire iicretinden mahsup edilebilecegi
belirtilmigtir. Buradaki diizenlemede 4 ay ile 8 aylik
icret Gizerinde belirlenecek igse baglatmama tazminati
i¢in bir mahsup iglemine yer verilmig degildir.

Somut uyusmazlikta davali igveren is sozlesmesinin
feshettiginde, davaci ig¢iye kidem ve ihbar tazminat1
yaninda 9.448,68 YTL ilave 6demede bulunmugtur.
Davacidan alinan ibranamede bu 06demenin ise
baglatmama tazminati niteliginde oldugu
belirtilmedigi gibi, davacinin ise iade davasindan bu
6deme karsiligs feragat ettigi de aciklanmg degildir.
Kald: ki boyle bir feragat gegersizdir. Ancak davali
igverenin fesih iglemindeki tutumu, yaptig1t bu 6deme
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ve davacinin ibraname imzalamis olmasi gibi
nedenler ise baglatmama tazminatinin alt ve tist sinir
arasinda takdir edilmesinde dikkate alinabilir.

DAVA: Davaci, feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almustir. Hikiim siiresi icinde
taraflar avukatlarinca temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi konusulup
diusuntldi:

Is sozlesmesinin davali isveren tarafindan gecerli neden olmadan
feshedildigini belirten davaci, feshin gegersizligine ve davacinin ise iadesine karar
verilmesini talep etmistir.

Davali igveren vekili, davacinin is s6zlesmesinin isyerinden kaynaklanan ve
gecerli neden olan yeniden yapilanma nedeni ile feshedildigini, davaciya kidem ve
ihbar tazminatt yaninda iki aylik dcreti tutarinda ise iade davast agmamasi icin
ilave 6deme yapildigini ve davacinin davalt isvereni ibra ettigini belirterek karari
temyiz etmistir.

Mahkemece, gecerli fesih nedeni olan yeniden yapilanmanin davalt
isverence kanitlanmadig gerekgesi ile feshin gecersizligine, davacinin ise iadesine,
ise baglatilmamasi halinde 6 aylik tcret tutarinda ise baglatilmama tazminatinin
belirlenmesine, bosta gecen stire i¢in 4 aya kadar ticret ve diger haklarin davalidan
tahsili gerektigine ve davaciya fesih islemi yaninda isveren tarafindan iyi niyet
gostergesi olarak 6denen ilave édeme olan 9.448,68 YTL'nin ise baslatilmamast
halinde bu tazminattan mahsubuna karar verilmistir.

Karar feshin gecerli nedenle yapildigi yontnde davali vekili tarafindan,
ilave 6demenin ise baslatmama tazminatindan mahsup edilmesi yontinden ise
davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Dosya icerigine gbre, davali isverenin is sbzlesmesinin gegerli nedenle
feshettigini kanitlayamadigi anlasildigindan, mahkemece feshin gecersizligine ve
ise iadesine karar verilmesi yerindedir.

4857 sayih Is Kanunu'nun 21. maddesinde feshin gecersizligine baglt olarak
ise baslatmama tazminatinin tespiti ve bosta gecen siire i¢in en ¢ok 4 aya kadar
tcret ve diger haklarin tahsiline karar verilmesi ile ilgi dizenlemede, iscinin ise
baslatildig: takdirde pesin olarak 6denen ihbar ve kidem tazminatinin bosta gecen
stire ticretinden mahsup edilebilecegi belirtilmistir. Buradaki dizenlemede 4 ay ile
8 aylik Ucret tzerinde belitlenecek ise baglatmama tazminati icin bir mahsup
islemine yer verilmis degildir.

Somut uyusmazlikta davali isveren is s6zlesmesinin feshettiginde, davact
isciye kidem ve ihbar tazminatt yaninda 9.448,68 YTL ilave Odemede
bulunmustur. Davacidan alman ibranamede bu 6demenin ise baglatmama
tazminati niteliginde oldugu belirtilmedigi gibi, davacinin ise iade davasindan bu
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O6deme karsiligr feragat ettigi de aciklanmis degildir. Kaldi ki boyle bir feragat
gecersizdir. Ancak davali isverenin fesih islemindeki tutumu, yaptigt bu 6deme ve
davacinin ibraname imzalamis olmasi gibi nedenler ise baslatmama tazminatinin
alt ve Ust sinir arasinda takdir edilmesinde dikkate alinabilir. Mahkemece davali
isverence yapilan ilave 6demenin ise baglatmama tazminatindan mahsubuna karar
verilmesi hatalidir.

4857 sayili Is Yasasinin 20/3 maddesi uyarinca Dairemizce asagidaki
sekilde karar verilmistir.

SONUC: Yukarda agtklanan gerekee ile;

1. Mahkemenin kararinin BOZULARAK ORTADAN KALDIRILMASINA,

2. Feshin GECERSIZLIGINE ve davacinin ISE IADESINE,

3. Davacinin yasal sire icinde bagvurusuna ragmen davall igverence siiresi
icinde ise baglatlmamasi halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin fesih
nedeni, davalt isverenin tutumu dikkate alinarak takdiren davacinin 4 aylik briit
tcreti tutarinda BELIRLENMESINE,

4. Davact iscinin ise iadesi icin igverene stiresi icinde miuracaatt halinde hak
kazanilacak olan ve kararin kesinlesmesine kadar en ¢ok 4 aya kadar ticret ve diger
haklarinin davalidan tahsilinin GEREKTIGINE, Davaci ise baslatildigi takdirde
6denen kidem ve ihbar tazminatinin bu ticret ve diger haklardan MAHSUBUNA,

5. Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

6. Davacinin yapmis oldugu 33.50 YTL yargilama giderinin davalidan tahsili
ile davaciya verilmesine, davalinin yaptgt vyargilama giderinin Uzerinde
birakilmasina,

7. Karar tarihinde yurirlitkte bulunan tarifeye gére 400-TL tcreti vekaletin
davalidan alinarak davactya verilmesine,

8. Pesin alinan temyiz harcinin istegi halinde ilgilisine iadesine, kesin olarak
10.7.2006 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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