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® ISYERINDE KAVGAYA KARISMA

® KAVGADA ISCININ OLAYA NEDEN OLACAK
BIR DAVRANISININ BULUNMAMASI

® GECERSIZ FESIH

OZETI: Dosya igerigine gore her ne kadar davaci ile
davali igverenin bagka bir igcisi arasinda kavga ¢iktig1
anlagilmakta ise de, davacinin olaya sebebiyet verecek
agirlikta bir davramisinin bulunmadigi, sadece emri
altina olan is¢iye kendisine ¢eki diizen vermesi
gerektigini  hatirlattigl, bunun iizerine igginin
davacinin yanina kadar gidip kendisine kafa vurmak
suretiyle yaraladigi, davacinin da kavga sirasinda
kendini korumaya g¢alistig1 tanik anlatimlarindan
anlagilmaktadir. Buna gére, davaci kavgaya sebep olan
veya kavgayr baglatan kisi olmadigina goére feshin
gegerli nedene dayandigimin  kabulii  olanag:
bulunmamaktadar.

DAVA: Davaci, feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini

Yerel mahkeme, davay: reddetmistir.

Hikim stresi icinde davact avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya
incelendi, geregi konusulup disunildi:

Davaci isci, is s6zlesmesinin gegerli neden olmadan isverence feshedildigini
ileri siirerek feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini, ise baslatilmama
halinde 6denmesi gereken tazminat ile bosta gecen siire Ucretinin belirlenmesini
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Davacinin Necati Kirli isimli giivenlik personeli ile 6nce agiz dalasi, sonra da
kavga etmesi nedeniyle her ikisinin is sézlesmesinin feshedildigini belirterek
davanin reddine karar verilmesi gerektigini savunmustur.

Mahkemece savunmaya deger verilerek davacinin ise iade isteginin reddine
karar verilmistir.

Dosya icerigine gore her ne kadar davact ile davali isverenin bagka bir iscisi
arasinda kavga c¢iktigt anlagilmakta ise de, davaciun olaya sebebiyet verecek
agirlikta bir davranisinin bulunmadigi, sadece emri altina olan isciye kendisine ¢eki
diizen vermesi gerektigini hatirlattigi, bunun tzerine iscinin davacinin yanina kadar
gidip kendisine kafa vurmak suretiyle yaraladigi, davacinin da kavga sirasinda
kendini korumaya ¢alistigr tanik anlatimlarindan anlagilmaktadir. Buna gére, davact
kavgaya sebep olan veya kavgay baslatan kisi olmadigina gore feshin gecerli nedene
dayandiginin kabult olanagt bulunmamaktadir. Mahkemece davanin kabuliine karar
verilmesi gerekirken yazilt sekilde reddine karar verilmis olmast hatalidir.

Belirtilen nedenlerle, yerel mahkeme kararinin 4857 sayith Is Kanunun
20/3.maddesi uyatinca bozularak ortadan kaldirilmast ve asagidaki sekilde hitkiim
kurulmasi gerekmistir. SONUCQ :Yukarida agtklanan nedenlerle,

1-) Caycuma Asliye Hukuk(ls) Mahkemesinin 23.1.2006 giin ve 278-5 sayilt
kararinin bozularak ortadan kaldirilmasina,

2-) Davali igverence yapilan feshin gecersizligine ve davacinin ise iadesine,

3-) Davacinin  siresi igerisinde basvurusuna ragmen isverence ise
baslatilmamast halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin davacinin 4 aylhk
Ucret tutari olarak belitlenmesine,

4-) Davacinin siresi icinde bagvurmasi halinde kararin kesinlesmesine kadar
en ¢ok 4 aylik tcret ve diger haklarinin davalidan alinarak davactya 6denmesi
gerektiginin tespitine,

5-) Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

6-) Davact kendisini vekille temsil ettirdiginden karar tarihinde yurtrlikte
bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca 400.-YTL vekalet iicretinin
davalidan alinarak davactya 6denmesine,

7-) Davaci tarafindan yapilan (37.47)YTL yargilama giderinin davalidan
alinarak davaciya 6denmesine,

8-) Temyiz harcinin istegi halinde ilgilisine iadesine, kesin olarak 5.6.2006
tarihinde oybirligi ile karar verildi.

238



	Karar No: 2006/16247
	Tarihi: 05.06.2006

