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® TiS SONA ERDIGI TARIHTE ISTIiFA
NEDENIYLE  TARAF  iSCi SENDIKA
UYELIGININ SONA ERMIS OLMASI

® ISTIFA EDEN 1ISCi AGCISINDAN TiS
HIZMET AKDI OLARAK DEVAM
EDEMEYECEGI

OZETI: Davaa TIS sona ermeden 30.1.1996
tarihinde TIS'ne taraf ig¢i sendikasindan istifa etmis
ve istifa gergeklesmigtir. Bagka bir anlatimla TiS'nin
sona erdigi 30.6.1996 tarihinde davaci taraf igci
sendikasinin  iiyesi olmadigi gibi, TIS'dende
yararlanmamaktadir. Bu nedenle TIS'nin davaci
yoniinden hizmet akdi olarak devam ettiginin kabul
edilmesi miimkiin degildir.

DAVA: Davaci, kidem ve kotd niyet tazminatlari, fazla calisma parast,
hafta tatili gindeligi ikramiye, yakacak ve giyim yardimlart ile bayram yardimi
alacaginin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almigtir.

Hikim siresi icinde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup disinildi

1-Davali davactuin fazla calisma ve hafta tatili Gcretlerini aldigii ve
ibraname verdigini savunmustur. Davali tarafca ibraz edilen ve imzast inkar
edilmeyen ibranamede fazla calisgma Ucreti alacaklarinin alindi@t belirtilmistir.
Buna ragmen fazla calisma ve hafta tatili Gcreti alacaginin hitkiim altina alinmasi
hatalidsr.

2-Isyerinde 1.7.1995 - 30.6.1996 tarihleri arasinda yiiriirlitkte kalan TIS'de
kidem tazminatinin 45 glin Gzerinden hesaplanacagi kararlastirilmis, bu tarihten
sonra akdin feshi tarihine kadar yeni bir TIS imzalanmanustir.
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Davact TIS sona ermeden 30.1.1996 tarihinde TIS'ne taraf isci
sendikasindan istifa etmis ve istifa gerceklesmistir. Baska bir anlatimla TiS'nin
sona erdigi 30.6.1996 tarihinde davaci taraf is¢i sendikasinin Uyesi olmadigi gibi,
TiS'dende yararlanmamaktadir. Bu nedenle T1S'nin davaci yéniinden hizmet akdi
olarak devam ettiginin kabul edilmesi mimkin degildir. Davacinin kidem
tazminatinin igveren tarafindan 30 glin Gzerinden hesaplanip 6denmesi dogrudur.
Bu sebeple Mahkemenin 45 giin Uzerinden yapilan hesaplamaya deger vererek
fark kidem tazminatini hiikiim altina almast hatali olup bozmayi gerektirmistir.

SONUGC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazili  sebeplerle
BOZULMASINA, pesin alman temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
22.11.2006 giininde oybirligiyle karar verildi.
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