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® iSE iIADE DAVASI KESINLESMEDEN IiSE
BASVURUNUN GECERSIZ OLMASI

® ON GUNLUK SURE GECTIKTEN SONRA ISE
BASVURULDUGUNDA ISE  IADE VE
CALISTIRILMAYAN SURE UCRETININ HAK
EDILEMEYECEGI

OZETI: Dosyadaki bilgi ve belgelerden, davacinin 9
ve  10.11.2004  tarihlerindeki ige iade igin
bagvurularinin, ise iade kararinin kesinlesmesinden
énce yapildigi anlagilmaktadir. Ige iade kararinin
kesinlesmesinden 6nce yapilan bu bagvurular gegerli
degildir. Ote yandan davali tarafga kararin temyiz
edilmesi iizerine siire asim nedeni ile temyiz
talebinin reddine iligkin Yargitay karar1 davaci tarafa
22.03.2005 tarihinde teblig edilmigtir. Davacinin
isverene bagvurusu ise 10 giinlitk hak diisiiriicii siire
gectikten sonra 23.05.2005 tarihinde yapilmistir. Bu
durumda davaci ig¢i tarafindan, kesinlesen ige iade
kararinin tebliginden itibaren on giin iginde igverene
bagvurma sarti gergeklesmemis oldugundan bosta
gecen siire ve ige baglattlmama tazminat1 hakks
dogmamugtir.

DAVA: Davaci, kidem, ihbar tazminati, yilik izin tcreti, ikramiye alacagi,
komiir, cocuk ve yemek parasi, manevi tazminat, ise baglatilmama tazminat: ile
bosta gecen stire Ucreti alacaginin 6detilmesine karar verilmesini istemisti.

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almistir.

Hikim stresi icinde davali avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup diisinildi
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Davact, agmis oldugu ise iade davast sonunda feshin gecersizligine, ise
iadesine karar verildigini, verilen kararin davaliya 03.11.2004 tarihinde teblig
edildigini, davaci tarafca 09.11.2004 tarihinde ise baslatilmast igin miracaat
ettigini kayit numarast verilmemesi nedeni ile 10.11.2004 tarihli ihtarname ile ise
baslatilma talebinde bulunmasina ragmen ,davali tarafca ise baglatilmadigini ileri
surerek dort aylik ticret tutarinda tazminat ve bosta gecen stireler nedeni ile dort
aylik ticret alacaginin hiikiim altina alinmasini istemistir.

Davali, davacinin  09.11.2004 ve 10.11.2004 tarihlerinde iki kez
basvurusunun oldugunu, basvurularin kararin kesinlesmesinden 6nce olmast
nedeni ile reddedildigini, Yargitay'dan gelen kararin davactya 22.03.2005 tarihinde
teblig edilmesinden ve 10 gunliik bagvuru siresinden sonra 23.05.2005 tarihli
dilekge ile bagvurdugunu, ileri stirmistiir.

Mahkemece ise baslatmama tazminati ve dort aylk Ucret taleplerinin
kabuliine, karar verilmistir.

Dosyadaki bilgi ve belgelerden, davacinin 9 ve 10.11.2004 tarihlerindeki ise
iade icin basvurularinin, ise iade kararmin kesinlesmesinden 6nce yapildigt
anlagilmaktadir. Ise iade kararinin kesinlesmesinden 6nce yapilan bu basvurular
gecerli degildir.Ote yandan davalt tarafca kararin temyiz edilmesi {izerine siire
astmt nedeni ile temyiz talebinin reddine iliskin Yargitay karari davact tarafa
22.03.2005 tarihinde teblig edilmistir.Davacinin isverene basvurusu ise 10 giinlik
hak dustrict stre gectikten sonra 23.05.2005 tarihinde yapilmistir. Bu durumda
davaci isci tarafindan, kesinlesen ise iade kararinin tebliginden itibaren on giin
icinde isverene bagvurma sarti gerceklesmemis oldugundan bosta gecen stire ve
ise baglatilmama tazminati hakki dogmamustir. Anil an isteklerin reddi gerekirken
yazilt sekilde hiikiim altina alinmis olmast hatalidir.

SONUGC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazih  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
22.11.2006 guntnde oybitligiyle karar verildi.
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