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® ISE IADE DAVASINDA TALEPTEN DAHA
AZINA HUKMEDILMESI

® RED VEKALET UCRETINE KARAR
VERILEMEYECEGI

OZETI: Feshin gegersizliginin tespiti ile ige iade
davalarinda vekalet {iicreti, feshin gecersizligi ile
ilgilidir. Feshin gegersizliginin sonuglarina goére
kabul veya retten s6z edilemez ve red vekalet
ticretine karar verilmesi gerekmez. Davali lehine
olarak red vekalet iicretine dair verilen karar hatali
olup hiikmiin bu yénden bozulmas1 gerekmigtir

DAVA: Davaci, i sézlesmesinin gecerli neden olmadan feshedildigini
belirterek feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi hiikim altina almistir. Hitkiim siiresi i¢inde davact
avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi konusulup
dastnildi

Davact is¢i, is sozlesmesinin gegerli sebep olmadan feshedildigini ileri
surerek feshin gegersizligi ile ise iadesine ve buna bagl olarak 8 aylk tcreti
tutarinda tazminat ile bosta gecen siire ticretinin hitkiim altina alinmast isteginde
bulunmustur.

Davali igveren is sozlesmesinin gecerli nedenle feshedildigini belirterek
davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Mahkemece feshin gecerli bir nedene dayanmadigt gerekeesiyle ise iadeye
ve ise baglatmama halinde tazminatin 4 aylik dcret tutarinda tespitine yine bosta
gegen siire ticret ve diger haklarinin 6denmesine dair karar verilmistir. Ise
baslatmama tazminati yoniinden talepten daha azina hikmedildigi gerekgesiyle
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davali lehine red vekalet ticretine hiikmedilmistir. Hikmu bu yonde davact taraf
temyiz etmistir.

Feshin gecersizliginin tespiti ile ise iade davalarinda vekalet ticreti, feshin
gecersizligi ile ilgilidir. Feshin gegersizliginin sonuglarina gore kabul veya retten
s6z edilemez ve red vekalet Ucretine karar verilmesi gerekmez. Davali lehine
olarak red vekalet Ucretine dair verilen karar hatali olup hikmiin bu y6énden
bozulmasi gerekmistir.

Belirtilen nedenlerle, 4857 sayili Is Kanunun 20.maddesinin 3. fikrast
uyarinca, hiikmiin bozulmak suretiyle ortadan kaldirilmast ve asagidaki gibi karar
verilmesi gerekmistir.

HUKUM: Yukarida belirtilen nedenletle;

1- Ankara 1. Is Mahkemesi kararinin bozularak ortadan kaldirilmasina,

2- Isverence yapilan feshin gecersizligine ve davacinin ise iadesine,

3- Davacinin  yasal slirede ise bagvurmasina ragmen, isverenin siiresi
icinde ise baslatmamasi halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin iscinin 4
aylik ticreti olarak

belirlenmesine,

4- Davacinin ise iade icin isverene suresi i¢inde bagvurmast halinde hak
kazanilacak olan ve kararin kesinlesmesine kadar en ¢ok 4 aylik tcret ve diger
haklarinin davactya 6denmesi gerektiginin belirlenmesine,

5- Har¢ pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

6- Davact vekille temsil edildiginden, karar tarthinde yurtrlikte olan
tarifeye gére 400,00 YTL. vekalet Gicretinin davalidan alinip davactya verilmesine,

7- Davact tarafindan yapilan (49,60 YTL) yargilama giderinin davalidan
alinlp davactya verilmesine, davaliun yapugl yargllama giderinin Uzerinde
birakilmasina,

8- Pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, kesin olarak,
oy bitligiyle 21.11.2006 tarihinde karar verildi.
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