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@ ALT ISVERENLE ASIL ISVERENIN
BIRLIKTE SORUMLU OLMASI
® IiSEIADE

OZETI: Buna gore asil igveren hakkinda ige iadeye
dair karar verilmemesi isabetli ise de, igse baglatmama
tazminati ile 4 aya kadar bosta gegen siire iicretinden
davali alt igverenle birlikte sorumlu oldugu yéniinde
hiikiim tesis edilmemis olmas1 hatali olmusgtur.

DAVA: Davacy, is sozlesmesinin gecerli neden olmadan feshedildigini
belirterek feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi hiikim altina almustir. Hikiim siiresi iginde davaci
avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi konusulup
dastnildi

1- Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni
gerektirici sebeplere gore, davalinin tim temyiz itirazlari yerinde degildir.

2- Davacinin temyizine gelince:

Davact isci, is s6zlesmesinin gecerli sebep ileri siirerek feshin gegersizligi ile
ise iadesine ve buna bagli tazminat ile bosta gecen stre Ucretinin hitkiim altina
alinmast isteginde bulunmustur.

Mahkemece davalilar arasinda asil isveren alt isveren iliskisi bulundugu
gerekgesiyle asil isveren yontnden davanin reddine, iscinin alt isveren ait isyerine
ise iadesine karar verilmistir. Karar bu yoniiyle isabetli ise de, 4857 sayili Is
Kanununun 2. maddesinde, "Bu iliskide asil igveren, alt isverenin iscilerine karsi o
isyeri ile ilgili olarak bu Kanundan, is s6zlesmesinden veya alt isverenin taraf
oldugu toplu is sézlesmesinden dogan yikiumliiliklerinden alt isveren ile birlikte
sorumludur” seklinde kurala yer verilmistir. Buna gére asil isveren hakkinda ise
iadeye dair karar verilmemesi isabetli ise de, ise baslatmama tazminati ile 4 aya
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kadar bosta gegen siire Ucretinden davalt alt isverenle birlikte sorumlu oldugu
yoninde hitkiim tesis edilmemis olmast hatali olmustur.

4857 Sayih Is Kanunun 20/3.maddesi uyarinca Dairemizce asagidaki
sekilde hiikiim kurmak gerekmistir.

HUKUM: Yukarida aciklanan nedenletle,

1) Bakirkéy 4. s Mahkemesinin 2005/ 564 E, 2005/ 239K sayili kararinin
bozularak ortadan kaldirilmasina,

2-) Davali igverence yapilan feshin gecersizligine ve davacinin davalilardan
Yasar Atay isyerine ise iadesine,

3-) Davacinin yasal siire icinde basvurusuna ragmen isverence siiresi icinde
ise baglatlmamasi halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin davacinin
kidemi, fesih nedeni dikkate alinarak takdiren davacinin 4 aylik Gcret tutart olarak
belirlenmesine,

4-) Davacinin ise iade icin suresi icinde isverene bagvurmast halinde
kararin kesinlesmesine kadar en ¢ok 4 aylik tcret ve diger haklarinin davalilardan
misterek miiteselsilen alinarak davactya 6denmesi gerektiginin tespitine,

5-) Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

6-) Davact kendisini vekille temsil ettirdiginden karar tarihinde yurtrlikte
bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca 400YTL vekalet icretinin
davalilardan alinarak davactya 6denmesine,

7-) Davaci tarafindan yapilan 48.90 TL yargilama giderinin davalidan
alinarak davactya 6denmesine,davalinin yaptigt yargilama giderinin {izerinde
birakilmasina,

8-) Pesin alnan temyiz harcinin istegi halinde ilgilisine iadesine, Kesin
olarak 10.10.2006 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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