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® RAHATSIZLIK NEDENIYLE ISI BIRAK-
MANIN DOKTOR RAPORU VE SAGLIK KURULU
RAPORUNA DAYANMASININ GEREKMESI

OZETI: Mahkemece yillarca galigan bir insanin
nedensiz isi birakmasi hayatin olagan akigina uygun
bulunmadig1  gerekgesiyle ihbar ve kidem
tazminatlart kabul edilmigtir. Varsayimla hiikiim
kurulamaz. Hamallik gibi bir iste ¢alisan ve bel fitig1
hastaligina yakalanan davacinin bu rahatsizlig:
nedeniyle devamsizlik yaptigi ve isi biraktiginin
kabul edebilmesi i¢in bu konuda doktor veya saglik
kurulu raporunun olmas: gerekir. Mahkeme bu
hususlar tizerinde durulmadan yazili sekilde ihbar ve
kidem tazminatinin kabulii hatalidir.

DAVA: Davaci, ihbar, kidem tazminati, Gcret, fazla mesai, sigorta primi
alacagy, izin ile hafta ve genel tatil glindeliklerinin ddetilmesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almistir.

Hikim stresi icinde davali avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distinildi

1- Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigt kanuni
gerektirici sebeplere gore, davalinin asagidaki bendlerin kapsami disinda kalan
temyiz itirazlar yerinde degildir.

2- Isyerinde hamal olarak calisan davacinin bel fitig1 rahatsizligina tutularak
tedavi g6rdiigli en son olarak 9.6.2004-13.6.2004 tarihleri arasinda yapilan tedavi
sonucu 14.6.2004 tarihinde igbast yapacagi bildirildigi; ancak 14-16 Haziran 2004
tarihleri arasinda t¢ giin ise devamsizligi nedeniyle isveren tarafindan 4857 sayilt
yasanin 25/11-g maddesi uyarinca hizmet akdinin sona erdirildigi anlasilmaktadir.
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Davact devamsizlik yaptigt tarihlerde ise devam ettigini kanitlayamamigtir.
Mahkemece yillarca galisan bir insanin nedensiz isi birakmasi hayatin olagan
akisina uygun bulunmadi@t gerekeesiyle ihbar ve kidem tazminatlart kabul
edilmistir. Varsayimla htikiim kurulamaz. Hamallik gibi bir iste calisan ve bel fitigt
hastaligina yakalanan davacinin bu rahatsizligt nedeniyle devamsizlik yaptigi ve isi
biraktiginin kabul edebilmesi i¢in bu konuda doktor veya saglik kurulu raporunun
olmasi gerekir. Mahkeme bu hususlar tizerinde dutrulmadan yazili sekilde ihbar ve
kidem tazminatinin kabuld hatalidir.

Mahkemece 4857 sayili yasanin 24/1 -a maddesi geregince saglk kurulu
raporu alinip sonucuna gore karar kurulmalidir.

3-Bilirkisi davacinin  prim alacak isteklerinin mahkemenin takdirine
birakarak hesaplama yapmustir. Tantk beyanlarinda tcretten prim  kesildigi
bildirilmigse de kesilen bu primin is¢i veya isveren payt oldugu belirlenememistir.
Ucret ve prim bordrolart incelenerek sonuca gidilmelidir.

SONUC: Temyiz olunan kararin  yukarida yazili  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
25.9.2006 gininde oybitligiyle karar verildi.
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