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® ALT ISVERENE VERILEN ISLERIN
YASANIN ARADIGI ANLAMDA TEKNOLOJi
GEREKTIRMEMESI

® ASIL ISVERENIN iSCiSI OLARAK KABUL
EDILMESININ GEREKMESI

OZETI: Hiikme esas olunan bilirkisi raporu ve tanik
beyanlari  birlikte  degerlendirildiginde  davaci
iscilerin yaptiklar1 iglerin ve ¢alisgtlan igyerinin
Yasanin aradigi anlamda teknoloji gerektirmemektedir.
Dolayisiyla burada asil isveren-ait igveren iligkisini
diizenleyen 4857 sayili Kanunun 2. maddesinin
altinc1 ve yedinci fikralarin gerektirdigi unsurlar
gergeklesmemigtir. Igveren davalidir. Dava konusu
isteklerin gerektiginde bir hesap raporu alinarak ve
degerlendirmeye tabi tutularak hiikiim altina
alinmas1 gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmasi
hatal1 olup bozmay1 gerektirmistir.

DAVA: Davacy, tcret zammu farki .ikramiye, yakacak parasi, cocuk parast,
egitim yardimi, ile bayram yardim alacaginin Gdetilmesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, davayr reddetmistir.

Hikiim siiresi icinde davact avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distnildi.

Davact davali isverenin taraf oldugu toplu is sézlesmesinden dogan alacak
istekletinde bulunmustur.

Mahkemece davaci iscinin tageron iscisi oldugu, toplu is sézlesmesinden
yararlanamayacagl gerekcesi ile dava red edilmistir. Uyusmazlik davaci iscinin
daval sirketin taraf oldugu toplu is s6zlesmesinden yararlanip yararlanamayacag:
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noktasinda toplanmaktadir. 4857 sayih Kanunun 2. maddesinin altinct fikrasina
gore; Bir isverenden, ylrittigii mal veya hizmet tiretimine iliskin yardim islerinde
veya asil isin bir bolimiinde isletmenin ve isin geregi ile teknolojik nedenlerle
uzmanlik gerektiren islerde de asil igveren' alt isveren iligkisi kurulabilmektedir.

Hitkme esas olunan bilirkisi raporu ve tamk beyanlart  birlikte
degerlendirildiginde davact iscilerin yaptiklart islerin ve calisilan isyerinin Yasanin
aradig1 anlamda teknoloji gerektirmemektedir. Dolayistyla burada asil isveren-ait
isveren iliskisini diizenleyen 4857 sayili Kanunun 2. maddesinin altinct ve yedinci
fikralarin gerektirdigi unsurlar gerceklesmemistir. Isveren davalidir.Dava konusu
isteklerin gerektiginde bir hesap raporu alinarak ve degerlendirmeye tabi tutularak
hikiim altina alinmasi gerekirken yazili sekilde hitkim kurulmast hatali olup
bozmay1 gerektirmistit.

SONUC: Temyiz olunan karami  yukarida yazili  sebepten
BOZULMASINA., pesin alinan temyiz haremin istek halinde ilgiliye iadesine,
14.9.2006 gtintinde oybirligiyle karar verildi.
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