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e KIDEM TAZMINATI

o ISSOZLESMESINI HAKLI NEDEN
OLMADAN SONA ERDIREN ISCININ
KIDEM IHBAR TAZMINATI
ALAMAYACAGI

OZETI: Dosya icerigine gore; davacinin isyerinde
bulunan panolart hurdaciya verdigi iddiasi ile hakkinda
tahkikat yapilip ceza davasi a¢ildigr bu siire¢ icerisinde
isyerinden kendisinin ayrildig1 anlasilmaktadir. Davaci ceza
davasinda verdigi ifadesinde de bu hususu dogruladig1 gibi
taniklart da is soOzlesmesinin igverence fesih edildigi
konusunda acik bir beyanda bulunmamuslardir. s
sozlesmesini hakli bir neden olmadan fesih eden davaci lehine
kidem ve ihbar tazminatina hiikkmedilmesi hatali olup
bozmay1 gerektirmistir

DAVA : Davaci, kidem, ihbar tazminati, yillik izin licret alacaklarinin 6detilmesine
karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi hiikiim altina almstir.

Hiikiim siiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava
dosyasi i¢in Tetkik Hakimi M. Goger tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi,
geregi konusulup diisiiniildii:

Davaci; igyerinde bulunan panonun hurdaci tarafindan alinmasi nedeni ile haksiz yere
suclandigini ve isten ¢ikarildigini belirterek kidem tazminati, ihbar tazminati ve yillik izin icreti talep
etmistir.

Davali; davacinin hurda demirleri satmak sugundan gozaltina alindigim1 bu olayin ortaya
cikmasi lizerine is akdinin kendisinin feshettigini savunmustur.

Mahkemece; davacinin, panolar1 hurdaciya vermesi sebebiyle jandarma tara~Tindan gozaltina
almip adliyeye sevk edilmesinden sonra isi kendisinin biraktigi ileri siirlilmiis ise de, davacinin
suclamalar1 kabul etmedigi, hizmet sebebiyle emniyeti suiistimal sugundan ceza mahkemesinde yapilan
yargilamasi sonunda beraatina karar verildigi, davacinin devamsizligina veya is akdinin feshine iligkin
daval1 tarafca herhangi bir belge ibraz edilmedigi gerekgesi ile istek dogrultusunda karar verilmis.

Dosya igerigine gore; davacinin isyerinde bulunan panolart hurdaciya verdigi iddiasi ile
hakkinda tahkikat yapilip ceza davasi agildig1 bu siire¢ icerisinde igyerinden kendisinin ayrildigi
anlasilmaktadir. Davaci ceza davasinda verdigi ifadesinde de bu hususu dogruladig: gibi taniklar1 da is
s6zlesmesinin isverence fesih edildigi konusunda agik bir beyanda bulunmamuslardir. Is sézlesmesini
hakli bir neden olmadan fesih eden davaci lehine kidem ve ihbar tazminatina hiikkmedilmesi hatali olup
bozmay1 gerektirmistir.



SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alman
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 28.01. 2010 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



