Yorgutay Kararlarv

ilgili Kanun / Madde
4857 S.1§K/ 41,57

T.C
YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/10114
Karar No. 2010/23304
Tarihi: 13.07.2010

® BOSTA GECEN DORT AYLIK SURE
ICERISINDE YENI BIR TIS IMZALANMIS
OLMASI

® BOSTA GECEN SURE UCRETININ
HESABINDA YENI TiSDE DIKKATE ALINMASI

OZETI: ige iade yargilamasi sirasinda bosta gegen
dort aylik siire icinde igyerinde yeni bir toplu is
sozlesmesi yiiriirliige girmistir. Bu durumda gegersiz
sayllan feshi izleyen en ¢ok dort aylik doneme ait ticret
ve diger haklan her iki toplu is s6zlesmesi kapsamina
giren siireler bakimindan ayri, ayr1 toplu is s6zlegmesi
hiiktimlerine gére hesaplanmalidir. Davali vekilinin bu
yonde rapora itirazlar1 izerinde durulmali, s6zii edilen
I. donem toplu is s6zlesmesi getirtilmeli ve gerekirse
bilitkisiden ek hesap raporu alinarak bir karar
verilmelidir. Konuyla ilgili olarak eksik incelemeyle
sonuca gidilmesi hatali olup kararin bu yoénden
bozulmas1 gerekmigtir.

DAVA: Taraflar arasindaki, kidem, ihbar, ise baslatmama tazminatlariyla
bosta gegen siireye ait ticret alacaklarinin Sdetilmesi davasinin yapilan yargilamast
sonunda; ilamda yazili nedenlerle gerceklesen miktarin faiziyle bitrlikte davalidan
alinarak davaciya verilmesine iliskin hitkiim stresi icinde durusmali olarak temyizen
incelenmesi davali avukatinca istenilmesi tizerine dosya incelenerek isin durusmaya
tabi oldugu anlagilmis ve durusma icin 6.7.2010 Sali giinii tayin edilerek taraflara
cagr1 kagidi gdnderilmisti. Durusma giind davali adina Avukat T. D. B ile karst taraf
adina Avukat F. Y geldiler. Durusmaya baslanarak hazir bulunan avukatlarin sézIi
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actklamalart dinlendikten soma durusmaya son verilerek Tetkik Hakimi $.Cil
tarafindan dizenlenen rapor sunuldu, dosya incelendi, geregi konusulup
distnildi:

1.Dosyadaki yazilara, toplanan delilletle kararin dayandigi kanuni gerektirici
sebeplere gore, davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar
yerinde degildir.

2-Davaci is¢inin hak kazandigt dort aya kadar bosta gecen siireye ait ticret ve
diger haklarinin hesab: yoniinden taraflar arasinda uyusmazlik bulunmaktadr.

Hikme esas alinan bilirkisi raporunda, davaciun dért aylik bosta gecen
stireye ait tcretleri ve diger haklarinin cikis tarihindeki ticrete gére hesaplandig
bildirilmistir. Davali vekilinin vermis oldugu itiraz dilek¢esinde, dért aylik bosta
gecen siireye ait tcret ve diger haklar yoniinden hesaplamalarin hatali oldugunu
savunmustur.

Dairemizin kararlilik kazanmis olan uygulamasina gore, bosta gecen siireye
ait dort aya kadar ticret ve diger haklar icin feshi izleyen dénem Ucretlerine gore
hesaplama yapilmalidir.(Yargitay 9.HD. 20.11.2008 gtin 2007/ 30092 E, 2008/
31546 K). Feshin gecersizliginin tespiti Gizerine iscinin ise iade yoéntinde bagvurusu
halinde, iscinin, feshi izleyen dort aya kadar bosta gegen siire iginde caligmast
devam ediyormus gibi ticret ve diger haklart belirlenmelidir.

Somut olayda, ise iade yargilamast sirasinda bosta gegen dort aylik siire
icinde isyerinde yeni bir toplu is sézlesmesi yurirlige girmistir. Bu durumda
gecersiz sayilan feshi izleyen en cok dort aylik déneme ait ticret ve diger haklan her
iki toplu is s6zlesmesi kapsamina giren siireler bakimindan ayri, ayr toplu is
sOzlesmesi hitkiimlerine gore hesaplanmalidir. Davali vekilinin bu yénde rapora
itirazlart iizerinde durulmaly, s6zi edilen 1. dénem toplu is s6zlesmesi getirtilmeli ve
gerekirse bilirkisiden ek hesap raporu alinarak bir karar verilmelidir. Konuyla ilgili
olarak eksik incelemeyle sonuca gidilmesi hatali olup kararin bu yénden bozulmas:
gerekmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA,
Davali yararina takdir edilen 750.00 TL durusma avukathk parasinin kars: tarafa
yukletilmesine, pesin alinan temyiz harciin istek halinde ilgiliye iadesine,
13.07.2010 giintinde oybirligi ile karar verildi.
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