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® iSE IADE TAZMINATININ MIKTARI

® BOSTA GECEN SUREYE ILISKIN UCRETIN
BELIRLENMESI

® TEMYIiZ NEDENi YAPMAMA

OZU: Davacinin galigtig1 siire ve fesih sebebi dikkate
alindiginda, davacit isginin bagvurusu {izerine,
igverence ise baglatiimamasi durumunda 7 aylik ticreti
tutarindaki tazminat miktar1 fazla olup dért aylik siire
tizerinden tazminata hitkmedilmelidir. Ayric1 verilen
karar tespit niteliginde oldugundan tazminatin ve
bosta gecen siirelere ait ticretin miktar olarak
gosterilmesi dogru degildir.

Kabule gére de; davacinin galigtig: siireye bagl olarak
bosta gegen siireye iligkin 2 ay 12 giinlitk iicrete
hitkkmedilmesi hatali ise de davaci tarafin temyizi
olmadigindan bozma sebebi sayilmamugtir.

DAVA: Davaci, feshin gegersizligi ile ise iadesine karar verilmesini

Yerel mahkeme, istegi kismen hikiim altina almistir.

Hikim stiresi icinde davali avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya
incelendi, geregi konusulup disinildi:

Davaci, davali isyerinde calsir iken is sézlesmesinin 4857 sayili Is
Kanununun 17/1-c bendi geredince isveren tarafindan gecerli bir neden olmadan
feshedilerek yerine yeni is¢i alindigini iddia ederek feshin gecersizligine ve ise
iadesine karar verilmesini istemistit.

Davali, davacinin calismis oldugu muhasebe servisinde yeni bir sistem
kuruldugunu davacinin bu sisteme uyum saglayamadigini, ayrica verilen gérevleri
zamaninda yerine getirmedigini buna ragmen tazminatlarinin Sdenerek ¢ikisinin
yapildigini belirterek davanin reddini istemistir.
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Mahkemece, feshin gegersizligine ve ise iade ile birlikte bosta gecen siire icin
miktarlart da belirtilmek suretiyle hiikiim kurulmustur.

Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandigt kanuni gerektirici
sebeplere gére davalinin feshin gecersizligine ve ise iadeye yonelik temyiz itirazlart
yerinde degildir.

Ancak, davacinin calistigt siire ve fesih sebebi dikkate alindiginda, davaci
iscinin basvurusu Uzerine, isverence ise baslatilmamast durumunda 7 aylik tcreti
tutarindaki tazminat miktart fazla olup dort ayhk stre Uzerinden tazminata
hiikmedilmelidir. Ayrict verilen karar tespit niteliginde oldugundan tazminatin ve
bosta gecen strelere ait ticretin miktar olarak gosterilmesi dogru degildir.

Kabule gore de; davacinin calistigr siireye baglt olarak bosta gecen siireye
iliskin 2 ay 12 ginlik tcrete hitkmedilmesi hatali ise de davact tarafin temyizi
olmadigindan bozma sebebi sayilmamistir.

Yukarida belirtilen nedenlerden dolayi 4857 sayili Is Kanununun 20/3 fikras
uyarinca agagidaki sekilde karar verilmistir.

SONUGC: Yukarida gosterilen sebeplerle;

1. Kadikéy Is Mahkemesinin 24.9.2003 tarih ve 484-95 sayili kararinin
bozularak ortadan kaldirilmasina,

2. Tsverence yapilan feshin gecersizligine ve davacinin ise iadesine,

3. Davacinin yasal siiresi icinde basvurmasina ragmen isveren tarafindan ise
baslatilmamast halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin davacinin dort aylik
lcreti tutart olarak tespitine,

4. Kabule gére; Davacinin ise iadesine kadar bosta gecen stirenin en ¢ok iki
ay on iki giinliik tcret ve diger haklarin davalidan alinarak davactya 6denmesine,

5. Pesin harcin mahsubu ile bakiye harcin ilgiliye iadesine,

6. Davact kendisini vekil ile temsil ettirdiginden 300 milyon vekalet ticretinin
davalidan alinip davaciya verilmesine,

7. Davact tarafindan yapilan 21.000.000.TL. yargilama giderinin davalidan
alinarak davaciya verilmesine,

8. Pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, kesin olarak
10.2.2004 tarihide oybirligi ile karar verildi.
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