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® CIFTE SIGORTALILIGIN OLANAKLI
OLMAMASI

OZETI: Sosyal Giivenlik Sisteminizde gifte sigortalilik
miimkiin bulunmayip, énceden baglayip devam ede
gelen sigortaliliga gegerlik taninmigtir. Gerek 506 sayili
Sosyal Sigortalar Kanunu ve gerekse 1479 sayili Bag-
Kur Kanunundaki birbirine paralel diizenlemeler ile
bir sigortalinin ayn1 anda birden fazla Sosyal Giivenlik
Kurumuna tabi olmasi1 yasaklanmig, sigortalinin
6nceden baglayarak devam ede gelen sigortaliligina
gegerlik taninarak, ¢atigan sigortalibk sorunu ¢oziime
ulagtirtlmigtir. Yasa sistemimize goére bir kimsenin
Sosyal Sigortalar Kurumuna girebilmesi i¢in hizmet
akdine tabi bir igte ¢alismasi yaninda bagka bir Sosyal
Giivenlik Kurumu kapsaminda da bulunmamasi
gerekir. 506 sayili Yasamin 3. madde I-(F) bendinde "
Kanunla Kurulu Emekli Sandiklarina aidat 6demekte

olanlarin", (K) bendinde " herhangi bir igverene
hizmet akdiyle baglhh olmaksizin kendi nam ve
hesabina  ¢alisanlarin"  sigortali  sayilmayacagi

belirtilmistir. Aynm1 gekilde 1479 sayili Bag-Kur Yasasi'
nin 24. madde fikralarinda da bir kimsenin Bag-Kur
kapsamina girebilmesi icin kendi adina bagimsiz
calisip kazang saglamasi yaninda bagka bir Sosyal
Giivenlik Kurumu kapsaminda bulunmamasi kosulu
getirilmigtir. Bag-Kur sigortaliligi 6nceden baglayip
devam eden sigortalilik oldugu halde mahkemece
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hizmet tespiti davasinin reddine karar verilmesi
gerekirken belirtilen tarihler arasinda davacinin
sigortali ¢aligtiginin kabuliine karar verilmis olmasi
isabetsizdir

DAVA: Davaci, davali isveren nezdinde 1.9.2002-1.2.2004 tarihleri arast
calistiginin tespiti ile iscilik alacaklarinin tahsiline karar verilmesini istemistir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kismen kabuline karar
vermistir.

Hikmiin davact ile davallardan Sosyal Giivenlik Kurumu ve Abdikler
Kauguk Ins. ve Mal. Miih. Ev Esyalar1 San. Tic. Ltd. Sti. vekilleri tarafindan temyiz
edilmesi tzerine temyiz isteginin stresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi
Sultan Namazcr tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra isin geregi diisiiniildii ve asagidaki karar tespit edildi.

Davaci, davalilara ait isyerinde 01.09.2002-01.02.2004 tarihleri arasinda
gecen ve SGK(SSK)' na eksik bildirilen ¢alismalarinin tespiti iscilik alacaklarinin
O6denmesini istemistir.

Mahkemece, davacinin 01.09.2002-01.02.2004 tarihleri arasinda surekli
calistifinin  tespitine, cksik bildirilen giinlerin bildirilen sigortali hizmetlerine
eklenmesine, iscilik alacaklarinin da kismen kabuliine karar verilmistir.

Davact dava dilekcesinde Abdikler Kauguk San. Tic. Koli. $t1.20.11.2002
tarihinde nevi degistirerek Abdikler Kauguk Ins. ve Mal. Mih. Ev Esyalart San. Tic.
Ltd. Sti. ne doéntstigini belirterek her iki sirket ve ortaklarin musterek ve
miiteselsilen sorumlu oldugunu belirterek dava agmustir. Mahkemece bu konuda
herhangi bir arastirma yapilmadan kolektif sirket aleyhine de hikiim kurulmustur.
Taraf chliyeti dava sartlarindan olup kolektif sirketin limitet sirkete dontsip
doéntsmedigi  yani kolektif sirketin tlizel kisiliginin son bulup bulmadig
belirlenmeden kolektif sirket aleyhine hiikiim kurulmas: hatalidir.

Davanin yasal dayanagint olusturan 506 sayili Yasa'nin 79/10. maddesinde,
bu tir hizmet tespit davasiun ispatlanmast yoéniinden Ozel bir yontem
ongorilmemistir. Kimi ayrik durumlar disinda, resmi belge veya yazili delillerin
bulunmasi, sigortali sayilmast gereken stirelerin belirlenmesinde giicli delil olmalari
itibariyle sonuca etkili olur. Somut bilgilere dayanmasi inandirict olmalart kosuluyla,
Kuruma bildirilen dénem bordro taniklart ve komsu isyerinin kayith ¢aliganlart gibi
kisilerin bilgileri ve bunlart destekleyen diger delillerle dahi sonuca gitmek
mumkindir.

Mahkemenin bu tiir davalarin kisilerin sosyal giivenligine iliskin olmast ve
kamu dizenini ilgilendirdigini g6z Onitinde tutarak gerektiginde; dogrudan
sorusturmayt  genisletmek  suretiyle ve olabildigince delilleri toplamast
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gerekmektedir. Bu yon, Yargitay Hukuk Genel Kurulumun 16.9.1999 gin
1999/21-510-527,30.6.1999 giin 1999/21-549-555, 5.2.2003 gtin 2003/21-35-64,
15.10.2003 gun 2003/21-634-572, 3.11.2004 gin 2004/21-480-579 ve 2004/21-
479-578, 10.11.2004 gin 2004/21-538 ve 1.12.2004 gin 2004/21-629 sayilt
karatlarinda da vurgulanmustir.

Somut olayda; Davacinin 1.8.1983-22.12.1998 ve 1.1.1999-23.8.2006 tarihleri
arasinda 1479 sayili Yasa'ya tabi sigortalt oldugu ve 1.9.2006 tarihinden beri yaslilik
ayligt aldigr anlagilmaktadir. Dava konusu yapilan isyerinden herhangi bir bildirim
yapilmamustir. Davact bu stre icinde 2002-2004 yillart arasinda sigortalt ¢alistigini
ileri siirmektedir.

Sosyal Guvenlik Sisteminizde ¢ifte sigortaliltk mimkin bulunmayip,
6nceden baslayip devam ede gelen sigortaliliga gegerlik taninmistir. Gerek 506 sayilt
Sosyal Sigortalar Kanunu ve gerekse 1479 sayili Bag-Kur Kanunundaki birbirine
paralel dizenlemeler ile bir sigortalinin aymi anda birden fazla Sosyal Guvenlik
Kurumuna tabi olmast yasaklanmuis, sigortalinin 6nceden baglayarak devam ede
gelen sigortaliigina gecerlik taninarak, catisan sigortalilk sorunu ¢dziime
ulastinlmustir. Yasa sistemimize gore bir kimsenin Sosyal Sigortalar Kurumuna
girebilmesi icin hizmet akdine tabi bir iste calismasi yaninda baska bir Sosyal
Guvenlik Kurumu kapsaminda da bulunmamast gerekir. 506 sayil Yasamin 3.
madde I-(F) bendinde " Kanunla Kurulu Emekli Sandiklarina aidat édemekte
olanlarin”, (K) bendinde " herhangi bir isverene hizmet akdiyle bagh olmaksizin
kendi nam ve hesabina calisanlarin" sigortalt sayilmayacagi belirtilmistir. Ayni
sckilde 1479 sayih Bag-Kur Yasast' nin 24. madde fikralarinda da bir kimsenin Bag-
Kur kapsamina girebilmesi icin kendi adina bagimsiz calisip kazang saglamasi
yaninda baska bir Sosyal Giivenlik Kurumu kapsaminda bulunmamast kosulu
getirilmistir. Bag-Kur sigortaliligi 6nceden baglayip devam eden sigortalilik oldugu
halde mahkemece hizmet tespiti davasinin reddine karar verilmesi gerekirken
belirtilen tarihler arasinda davacinin sigortali ¢alisuginin kabuliine karar verilmis
olmasi isabetsizdir.

Calisma suresinin belirlenmesinde ise isyeri ticret bordrosu, puantaj belgeleri
vs. gibi isyeri evraki getirtilip sonuca gidilmelidir. Davacinin Bag-Kur stresi icinde
davalilara ait isyerinde 5006 sayili Yasa'ya tabi sigortali olarak ¢alisuginin belirlenmesi
halinde iscilik alacaklarina karar verilmesinde herhangi bir yasal engel mevcut
degildir.

Yapilacak is; davali gosterilen kolektif sirketin tlizel kisiliginin son bulup
bulmadigint  Ticaret Sicil Memurlugundan sorularak actkliga kavusturmak,
davacinin  calisma  slresini  yukarida aciklanan ilke ve esaslar gozetilerek
belirledikten sonra belitflenen bu ¢alisma siiresine gore iscilik alacaklarini
hesaplatarak sonuca varmak, hizmet tespiti davasinin ise reddine karar vermektir.
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Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular g6z 6ntinde tutulmaksizin eksik
inceleme ve arastirma ile yazili sekilde hikiim kurulmast usul ve yasaya aykiri olup
bozma nedenidir.

O halde, davali Sosyal Givenlik Kurumunun ve davalt Abdikler Kaucuk
San. Tic. Ltd. Sti.' nin bu yonleri amaglayan temyiz ititazlari kabul edilmeli ve
hikim bozulmalidur.

SONUC: Hikmiin yukarida actklanan nedenlerle BOZULMASINA, bozma
nedenine gore davact ve davalilarin iscilik alacaklarina iliskin temyiz itirazlarinin
incelenmesine simdilik yer olmadigina, temyiz harcinin istek halinde davalilardan
Abdikler Kaucuk Ins. ve Mal. Mih. Ev Egyalart San. Tic. Ltd. Sti.' ne iadesine,
11.10.2010 gtintinde oybirligiyle karar verildi.
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